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Zahrnt setzt dabei nicht nur voraus, daff der Leser
das biirgerliche Gesetzbuch kennt, sondern auch, dafl
bereits Vorkenntnisse Uber die rechtliche Einordnung
von Vertragen iber die Lieferung von DV-Systemen
vorliegen. Entsprechend knapp sind hier die Ausfiih-
rungen gehalten. Es ist das Anliegen des Autors, im
Kernstiick seiner Arbeit auf alle DV-spezifischen
Rechtsfragen einzugehen. Ohne Ubertreibung kann
man sagen, daf§ dies ausgezeichnet gelungen ist. Es gibt
wohl kaum eine Frage aus der Praxis, die hier nicht
behandelt wird. Zahrnt hat Gber 200 DV-spezifische
Urteile aufgearbeitet, die liberwiegend in seiner DV-
Rechtsprechung Band I und II (auszugsweise oder zu-
sammenfassend) abgedruckt sind. Teilweise ist die auf-
bereitete Rechtsprechung bereits sehr dicht, so bei der
Frage nach der rechtlichen Einheit beim Erwerb von
Hardware und Software durch einen Lieferanten, wenn
dieser getrennte Vertrage fiir Hardware und Software
vorlegt, wobei die nach Drucklegung ergangene Ent-
scheidung des Bundesgerichtshofs vom 25. 3. 1987 —

VIII ZR 43/86 — (Stichwort: Einheitlichkeitswille)
nicht mehr bertcksichtigt werden konnte.

Hervorzuheben ist auch die Aufbereitung der Pro-
bleme, die sich vor, bei und nach Lieferung der DV-
Systeme ergeben, etwa die Abhandlung zu Aufkla-
rungs- und Beratungspflichten des Lieferanten, der
Umfang der Lieferverpflichtung sowie die Probleme
der Gewaheleistung. Schliefllich sind auch die mit der
Wartung von Hardware und Pflege von Standardpro-
grammen auftauchenden Rechtsfragen sorgfaltig und
umfassend dargestellt.

Das Buch ist als Fundgrube unverzichtbar fir jeden,
der sich mit DV-Rechtsfragen beschaftigt. Wenn es
auch drucktechnisch schlicht gestaltet ist (was der Au-
tor im Vorwort selber einrdumt), so ist es doch uber-
sichtlich gegliedert und erlaubt nicht zuletzt durch ein
umfangreiches Stichwortverzeichnis jederzeit den
schnellen Zugriff auf die konkrete Frage.

Dr. Peter Wissner, Rechtsanwalt in Frankfurt
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Computerrecht” —

Am 25./26. Juni 1987 fand an der Universitat Tiibin-
gen der vierte Workshop zum Thema ,Expertensy-
steme im Recht® statt. Veranstalter war wie im Vorjahr
der Arbeitskreis ,Formalisierung und Expertensysteme
im Recht® der Gesellschaft fir Informatik (GMD) in
Bonn. Der Schwerpunkt der Arbeit war in diesem Jahr
die Herausarbeitung von Wechselwirkungen zwischen
Expertensystemforschung und Rechtstheorie. Dazu
hatten sich zum ersten Mal Vertreter beider Fachge-
biete zum Gesprich zusammengefunden. Die Rechts-
theorie vertraten u.a. die Professoren Alexy, Koch und
RiifSmann, sowie Priv.-Doz. Dr. Herberger. Vertreter
der Rechtsinformatik waren u.a. die Professoren Fied-
ler, Haft, Traunmiiller und Philipps. Als Gaste aus dem
Ausland berichteten die Professoren Thorne McCarty
(Rutgers University, New York), Trevor Bench-Capon
(Imperial College, London), Munenori Katabara (Meiji
Yakuin University, Tokyo) Richard P. Jones (University
of Leicester) und der Ex-Prasident der amerikanischen
Computer Law Association, Roy Freed, iiber ihre Arbeit
und ihre bisherigen Erfahrungen beim Computer-Ein-
satz im Recht.

Erdffnet wurde der workshop von Prof. Traunmiil-
ler. In seiner Erdffnungsrede betonte er, daf es Auf-
gabe des diesjahrigen workshops sei, die Diskussion
zwischen zwei Gruppen von Wissenschaftlern zu er-
moglichen, die in aller Regel weit entfernt voneinander
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~Expertensysterne im Recht —
Auswirkungen auf Rechtstheorie und

arbeiten. Ziel des Workshop sei es zum einen, die
Ubereinstimmungen im Umfang, Zugang und Tenden-
zen zu skizzieren, zum anderen die Rolle der Informa-
tik bei der Erschlieflung neuer Tatigkeitsfelder festzu-
legen.

Daraufhin konkretisierte Prof. Fiedler diese Ziele fol-
gendermaflen: Es sei zum einen herauszuarbeiten, in-
wieweit juristische Theorien Ubereinstimmungen mit
der Architektur von Expertensystemen aufwiesen, zum
anderen sei das Verhiltnis von formalen und herme-
neutischen Methoden im Recht neu zu iiberdenken.

Im Anschlufl daran stellte Prof. McCarty das Tax-
man-System vor. In diesem seit 1973 laufend fortent-
wickelten System werden die steuerrechtlichen Folgen
einer Kapitalerhohung aus Gesellschaftsmitteln in ei-
ner Kapitalgesellschaft nach US-Recht aufgezeigt. Bei
der Arbeit an diesem System habe sich gezeigt, dafl
selbst in Rechtsgebieten mit vergleichsweise klar struk-
turierten Begriffen, die Offenheit der Begriffe das zen-
trale Problem darstelle. Dieses Problem sei aber entge-
gen der Ansicht vieler Kritiker von Expertensystemen
im Recht nur durch eine verstirkte formale Durch-
dringung juristischer Begriffsbildung moglich.

Nach einer intensiven Diskussion dieser These
sprach Prof. Bench-Capon iber logische Modelle von
Gesetzen und deren Bedeutung fiir die Erstellung von
Expertensystemen. Dabei stellte er insbesondere zwei
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Problemkreise in den Vordergrund seiner Betrachtun-
gen. Zuerst betonte er, dafl logische Modelle haufig
zeitliche Beziehungen nicht gut genug reprasentierten,
um direkt als Basis fiir ein Expertensystem verwandt
werden zu konnen. Weiter behandelte auch er das Pro-
blem der Offenheit von Begriffen. Diesbeziglich favo-
risierte er fir Expertensysteme Losungsansitze, die die
Bestimmung des Umfanges offener Begriffe letztlich
dem Benutzer uiberlassen und ihm lediglich verschie-
dene Auslegungsmoglichkeiten anbieten. Zweifel an der
Allmacht von Expertensystemen aus berufenem Munde!

In seinem Vortrag tiber die Miinchener Bemiihun-
gen zur Erstellung eines Expertensystems schlofi Prof.
Philipps an die Ausfithrungen McCartys an. Er hob
hervor, daf} das Problem eines zur Entscheidung anste-
henden Falles in der Abweichung von einem gesetzlich
geregelten Musterfall liege. Sicher sei der Computer in
absehbarer Zeit nicht in der Lage, ein Gefihl fir die
feinen Bedeutungsunterschiede der naturlichen Spra-
che zu bekommen, welehes aber zur Interpretation der
einzelnen Gesetze notwendig ist. Jedoch kénne der
Computer bereits heute — und hier liege auch der
Schwerpunkt des derzeitigen Computereinsatzes —
den Menschen beim Fallvergleich unterstiitzen. Die ei-
gentliche Entscheidung selbst miisse aber der Mensch
selbst treffen.

Jur. Expertensysteme in Japan wurden von Prof. Ki-
tabara in Vertretung von Prof. Yoshino vorgestellt. Da-
bei war insbesondere interessant, daff man in Japan in-
tensiv daran arbeitet, juristische Metaregeln, wie z.B.
lex specialis derogat lex generalis, juristischen Exper-
tensystemen zu inkorporieren.

Einen im Tagungsprogramm nicht vorgesehenen,
aber wegweisenden Beitrag gab es in der anschlieflen-
den Diskussion. Prof. Alexy betrachtete die bisherigen
Diskussionsbeitrige von der rechtstheoretischen Seite.
Dabei hob er besonders hervor, daf} eine Formalisie-
rung auch fiir die Rechtstheorie notwendig sei, um die
Struktur des Rechtssystems adaquat darstellen zu kon-
nen. Allerdings hielt er es bei dem jetzigen Stand der
Erkenntnisse fir unmoglich, offene Begriffe allein mit
formalen Mitteln darzustellen.

Den zweiten Tag des Workshop erdffnete Prof. Haft
mit einem Vortrag liber das von der Universitat Tiibin-
gen in Zusammenarbeit mit dem wissenschaftlichen
Zentrum der IBM in Heidelberg entwickelte LEX-Pro-
jekt. Prof. Haft berichtete iiber die Probleme und Lo-

Fur arbeitslose Juristen und Wirtschaftswissenschaftler bie-
tet sich als Fortbildungsmafinahme ein Seminar an, das die
TOP-Mikro-Computer-Schule GmbH (Balkenstrafle 15-19,
4600 Dortmund 1) als Auftragsmafinahmen fiir den Fachver-
mittlungsdienst des Arbeitsamtes Dortmund durchfihrt.

Das Seminar behandelt ,anwendungsbezogene EDV”. Es
umfafit 65 Unterrichtstage mit jeweils 8 Stunden. Dieses Pi-
lotprojekt, das erstmalig am 1. 4. 1987 anlauft, ist fiir die erste
Periode bereits voll ausgebucht; die Durchfithrung weiterer
Seminare hangt von den Ergebnissen dieses Pilotprojektes ab.
Auskunft uber weitere derartige Projekte gibt Herr Schnei-
der, Fachvermittlungsdienst des Arbeitsamtes Dortmund.

sungen bei der Schaffung der juristischen Wissensbasis.
Prof. Jones zeigte die Erfordernisse bei einer computer-
unterstitzten Ausbildung des Benutzers auf. Die zur
Projektverwirklichung erforderlichen formalen und lin-
guistischen Grundlagen wurden von Herrn Dr. Wetter
erlautert.

Kernpunkt dieser Arbeiten ist die automatische
Umsetzung nattrlicher Sprache in logische Regeln. Er-
moglicht wird dadurch die automatische Bildung logi-
scher Regeln bei Eingabe einer Sachverhaltsdarstellung
in natiirlicher Sprache. Bei ausreichend grofler Wis-
sensbasis (d. h. bei einer grofleren Anzahl logischer Re-
geln) kanu damit eine Unterstiitzung des Menschen
durch den Computer bei der Losung unbekannter
Falle erreicht werden.

Im Anschlufl an das LEX-Projekt stellte Thomas
Gordon (GMD Bonn) das nichtmonotone System Sy-
stem OBLOG-2 zur Wissensreprasentation vor. Im Ge-
gensatz zu den herkdmmlichen Expertensystemen er-
moghcht dieses die Verarbeitung von unvollstandigen
und sich dndernden Wissensbasen. Nach Gordon sei al-
lein dadurch eine angemessene Darstellung des juristi-
schen Argumentationsprozesses moglich.

Im letzten Vortrag des Workshop wies der amerika-
nische Rechtsanwalt Roy Freed zunichst auf die sich
standig wandelnde Technik hin. Im Gegensatz hierzu
seien die bestehenden Gesetzesregeln statisch. Im be-
stehenden Recht werde jeweils nur ein einzelner und
nur ein bekannter Fall angesprochen. In diesem Ge-
gensatz hege aber die Herausforderung fiir alle Juristen.
Von einer gesetzmafligen Betrachtungsweise ausge-
hend miissen sie unter Bertcksichtigung der neuen
Technologien eine Fertigkeit entwickeln, der Gesell-
schaft ziigig und effektiv zu helfen.

Nach einer letzten Diskussion wurde die Veranstal-
tung von den Professoren Traunmiiller und Fiedler ge-
schlossen. Wie auch Prof. Traunmiiller in seiner Zu-
sammenfassung hervorhob, wurden die in den Work-
shop gesetzten Erwartungen erfiillt. Insbesondere
konnten trotz der Verstindigungsschwierigkeiten erste
Annaherungen von Rechtstheoretikern und Rechtsin-
formatikern erveicht werden, wodurch eine Ausgangsba-
sis fur kiinftige gemeinsame Arbeiten geschaffen wurde.

Eine Verdffentlichung aller Referate ist noch fiir das
Jahr 1987 geplant.

Ass. Giinter Bauer / wiss. Ang. Claus-Michael Bater, Tii-
bingen.

EDV-Ausbildung fiir arbeitslose Juristen

Ziel der Mafinahme ist es, grundlegende anwendungsbezo-
gene EDV-Kenntnisse, sowie die Fahigkeit zur optimalen
Nutzung der Datenbanken ,JURIS” und ,DATEV-LEXin-
form” zu vermitteln.

Im einzelnen werden Grundlagen der EDV, Programmier-
kenntnisse und Kenntnisse im Software-Einsatz behandelt.
Ferner werden ein Bewerbungs-Training sowie ein spezielles
Datenbank-Training fir Juristen bzw. ein davon getrenntes
Training fiir Wirtschaftswissenschaftler angeboten.

Das Seminar wird aus Mitteln des Arbeitsamtes Dortmund
gefordert.

Burkhard Piel
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