Das erste JPA im Infernet

Aktuell:
Das erste Justizpriifungsamt

(das des Saarlandes) im Internet

Wer dieser Tage die Leitseite des Saarbriicker juristischen Internet-Projekts anwihlt
(Adresse: brip://www.jura.uni-sb.de), wird in der Neuigkeitenabteilung auf das Programm
des saarlindischen Landespriifungsamts fiir Juristen hingewiesen. Eine kleine Sensation ist
das schon, daf§ sich ein Priifungsamt auf diese Weise der Offentlichkeit zuwendet und (im
ersten Anlauf) die Themen der miindlichen Priifungen im ersten und zweiten Staatsexamen
samt weiterer Zusatzinformationen verdffentlicht. Was bisher allenfalls in Repetitorien ein
geschitztes Wirtschaftsgut besonderer Art war, bekommt man jetzt authentisch und aktuell
aus erster Hand. Das ist uneingeschrinkt zu begriiflen.

Die nach Rechtsgebieten gegliederten Beschreibungen der Priifungsthemen sind knapp,
aber doch so aussagekriftig, dafl man sich vom Verlauf des Priifungsgesprichs ein ausrei-
chend deutliches Bild machen kann (vgl. Abb. 1, anfider folgenden Seite).

Das Justizpriifungsamt hat sich zur Internet-Publikation entschlossen, um die Transparenz
der Priifungsverfahren zu erhdhen. Da ein Teil der Angste rund um das Examen auf dem
blof} partikuliren Einblick in einzelne Priifungen beruht, ist zu hoffen, ja zu erwarten, daf§
durch den jetzt méglichen umfassenden Uberblick Unsicherheit abgebaut werden kann.

Diese niitzlichen Wirkungen werden sich im Laufe des geplanten Ausbaus des Programms
sicherlich noch verstirken. Die Prisidentin des Priifungsamtes, Frau Dr. Bender, auf deren
Initiative diese neue Verdffentlichungsform mafigeblich zuriickgeht, schreibt dazu:

“Eine vertiefte Ausarbeitung einzelner Themen ist bei kiinftigen Informationen als weiterer
Beitrag zur Einblicksdichte in miindliche Priifungen in Aussicht genommen.”

Natiirlich hat der Schritt des Justizpriifungsamtes in erster Linie Bedeutung fiir die Studie-
renden im Saarland. Trotzdem haben sich (gliicklicherweise) die juristischen Examina noch
nicht so weit auseinanderentwickelt, dafl man nicht auch auflerhalb des Saarlandes diese
Themenliste fiir die Examensvorbereitung verwenden kdnnte. Studentische Arbeitsgrup-
pen finden hier eine “Agenda”, nach der sie (u.a.) ihre Sitzungen strukturieren kénnen.
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Abb. 1:
Aunszug ans der Beschreibung
der Priifungsthemen

Abb. 2:

... und noch ein paar Themen

Welches Justizpriifungsamt ist
das néchste?
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§6 142,323 ¢, 34, 17, 16 (2) analog, 221 StGB (rechtl Solidaritatspilichten; Deliktstyp und Rechtsgut des §
323 c; subjektive oder objektive ex ante Beurteilung, Zumutbarkeit der Hilfeleistung); Rechtsmittel im
Strafprozefl (Devolutiv-, Suspensiveffekt; reformatio in petus)

® Grundprinzipien des Strafrechts (Legalitatsprinzip, Opportunitatsprinzip, Territorialitatsprinzip, Weltrechtsprinzip
- Vélkerrecht -); verschiedene Formen von Straftaten - K ausalitatstheorien - neuere Lehre von der objektiven
Zurechnung - SchuldausschlieBungsgrinde (§ 33 i StGB), Rechtfertigungsgrinde (§§ 32, 34 StGB),
Verbotsirrtum (§6 17, 20 5tGB, BGH 2, 194)

® Holzschutzmittelfall (§§ 223, 330 a, 52 5tGB), Contergan-Fall, Lederspray-Fall (BGH 37, 106 -, actio libera in
causa - Abgrenzung zu § 323 a StGB; Grundsatz der Unmittelbarkeit (§§ 252, 254 StPO)

® Problem des ursachlichen Zusammenhangs bei erfolgsqualifizierten Delikten (§§ 226, 251 StGB)
Versicherungsdelikte (§§ 267, 263, 266, 277, 278, 279 StGB)

® Alkoholfahrt (§6 315 ¢, 316, 142 S5tGB (Schutzgut, Rspr. zur rel. Fahruntiichtigkeit), § 111 a StPO; Fall
Weimar: Wiederaufhahme des Verfahrens; Fall Mauerschitzen - Strafbarkeit der Mitglieder des sog. nationalen
Verteidigungsrates: Taterschaft und Teilnahme; Garantenstellung, Tatherrschaftslehre (obj./sub). Theorle,
Verhaltnis zur Haupttat)

* Vermégensdelikte (§§ 263, 263 a, 266 b 152 a StGE), StPO: Einstellung des Verfahrens (§§ 153, 153 a
StPO); Strafbefehl (§§ 407 £ StPO), §§ 242, 257, 259, 263, 303, 35, 30, 24, 16 S5tGB (Abgrenzung
Taterschaft und Teilnahme; Risckiritt vom Versuch bei mehreren Tatbetetligten)

* BGH und BVerfG-Rspr. zum Gewaltbegriff in § 240 5tGB; Raub (§§ 123, 240, 249, 229 5tGB);, STPO:

Gerichtlicher Instanzenzug, notwendige Verteidigung, Grundsatz der persénlichen Vernehmung, §§ 308 £ 263,

265, 300 StGB (Abgrenzung von Mittaterschaft und Anstiftung);, (Versuchsbeginn bei mittelbarer Taterschaft)

Da gute Beispiele zur Nachahmung anregen sollten, ist zu hoffen, dafl nun ein edler Wett-
streit unter den Justizpriifungsimtern im Bemithen um mehr (auch elektronische) Transpa-
renz einsetzt. Die Studierenden werden es durch fleiffiges Nutzen derartiger Angebote zu
danken wissen.

(mh)
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