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Nutzung relationaler Datenbanken zur Unterstiitzung juristischer Arbeit (Teil 2)

Rainer Koitz

Eine Kurzbeschreibung des jeweiligen Teilproblems (ein kur-
zer Text) ist im Datenfeld problem abgespeichert. Dessen Feld-
wert wird neben einigen Uberschriftszeilen auf dem Bild-
schirm angezeigt. Ebenfalls erscheinen dort die Werte der Da-
tenfelder zeilel, zeile2. . . zeile9. Dadurch wird ein Menii ange-
boten, in dem der Nutzer wihlen kann. Von der getroffenen
Auswahl hingt die weitere Fortsetzung ab. Der Einfachheit
halber sei angenommen, daf} der Nutzer jeweils nur eine Va-
riante des angebotenen Meniis auswahlen soll. Die mdglichen
Fortsetgungen sind:dann in den Tripeln mwertl,fsatzl ergnrl;
(s. Felder 11-13 Ab‘*y. 11) mwert2,fsatz2,ergnr2; (Felder 14-16)
mwert7,fsatz7 ergnr7; (Felder 29-31) erfaflt. Ist der vom Nut-
zer eingegebene Wert mit dem Feldwert von mwert! identisch,
wird mit dem Satz fortgesetzt, dessen Nummer als fsatzl ge-
speichert ist. (Die Datenfelder fsatzl, fsatz2. .. enthalten also
bedingte Zeiger.) Zusitzlich wird beim nichsten Bild, d.h.
beim nichsten Teilproblem aus einer zweiten Datei ergebnis
der Inhalt des Datensatzes angezeigt, dessen Satznummer sich
aus dem Wert des Datenfeldes ergnrl ergibt. Die Struktur der
Datei ergebnis ist in Abb. 12 dargestellt.

Abb. 12: Struktur der Datei ergebnis

Stimmt die Nutzereingabe nicht mit dem Feldwert von
mwertl {iberein, wird sie mit dem Feldwert von mwert2, dann
ggf. mit dem von mwert3 usw. verglichen. Bei Ubereinstim-
mung erfolgt eine entsprechende Fortsetzung und Ergebni-
sausgabe. Ist die Eingabe mit keinem der Feldwerte von
mwert] bis mwert7 identisch, wird gepriift, ob eine Service-
funktion angefordert wurde. Als Servicefunktionen angedeu-
tet sind der Kommentaraufruf, der Aufruf ggf. verfugbarer
(Hilfs-)Unterprogramme, Hinweise des Nutzers iiber bei ihm
offengebliebene Fragen und die Nutzungsregeln. Fiir eine
praktische Nutzung haben wir auch den Nachweis verfiigbarer
Entscheidungen in der in 3. dargestellten Weise und den Riick-
sprung zum zuletzt bearbeiteten Teilproblem vorgesehen.
Nachdem eine angeforderte Servicefunktion absolviert ist,
wird die Auswertung des zuletzt angezeigten Problems, d.h.
fiir den zuletzt bearbeiteten Satz von menue wiederholt.

Stimmt eine Nutzereingabe weder mit den angebotenen Me-
niiwerten noch mit den Schliisseln fiir die Servicefunktionen
tiberein, erfolgt mit einem entsprechenden Hinweis ebenfalls
eine Wiederholung fiir den zuletzt ausgewerteten Satz von me-
nue. Auf diese Weise ist ein permanenter Ubergang von einem
Satz der Datei menue zu einem anderen, d.h. von einem Teil-
problem zu einem anderen gewahrleistet. Dieser Ubergang ge-
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schieht im Programm arvrmenu (Abb. 14) solange, bis ein defi-
niertes Ende erreicht wird. Wahlweise erfolgt auf einem evtl.
verfiigbaren Drucker eine Protokollierung der Fallbearbeitung
(jeweils Ausdruck der Kurzbeschreibung des Teilproblems, des
Meniis, der Nutzereingabe und des Ergebnisses). Aufgerufen
wird arvrmenu durch das Programm arvrausk (Abb. 13), in
dem auch vorbereitende und abschlieflende Befehle enthalten
sind,

Einen Eindruck von der Nutzung der vorgestellten Pro-
gramme in einem Auskunftssystem zum Arbeitsrecht soll der
in Abb. 15 reproduzierte Ausschnitt eines Druckerprotokolls
gewdhren, in den Teile des Ausdrucks der Datei menue einge-
fugt sind.

Fiir die praktische Nutzung wurden in Erweiterung des skiz-
zierten Ansatzes auch folgende Fragen gelGst:

@ Zusammenfassung wiederholt zu 18sender Folgen von Teil-
problemen: Aus der Sicht des Entscheidungsprozesses kénnen
gleiche Teile an verschiedenen Stellen eines Entscheidungsbau-
mes, aus juristischer Sicht gleiche Rechtsinstitute an verschie-
denen Punkten der FallSsung auftreten. Mittels eines bei der
Aktivierung des ersten Satzes genutzten einfachen Kellerung-
sprinzips lassen sich entsprechende Folgen von Datensitzen nur
einmal abspeichern.

Abb. 13: Programm arvrausk ,
AI - In ergnr wird die nichste Satznummer der Dateiergebnis
gespeichert. Satz 9 dieser Datei enthilt nur leere Datenfelder.
Immer wenn kein Ergebnis angezeigt werden soll, wie auch
zum Sitzungsbeginn, wird ergnr also auf 9 gestellt.

A2 - Im Primirbereich wird die Datei menue und im Sekun-
dirbereich die Datei ergebnis aktiviert und ausgewertet.

A3 - Der Kern der Programme ist arvrmenu, das in Abb, 14
dargestellt ist und zyklisch abgearbeitet wird. Erst wenn dabei
das Ende der Abarbeitung erkannt wird, erfolgt die Riickkehr
zu arvrausk.- In arvrmenu ist zu beachten, daf§ vogher der Pri-
mirbereich eingestellt wurde. r
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Abb. 14: Teilprogramm arvrmenu

AT - Der Zyklus wird solange wiederholt, bis die Ergebnisnum-
mer 2 (als Endebedingung) erkannt ist.

A2 - Ubersichtlicher wire hier die Verwendung von 7 CASE-
Klauseln. Die gewihlte Befehlsfolge ist sicher schwieriger zu
verstehen, erlaubt jedoch eine relativ kurze Kodierung bei einer
groflen Zahl von gleichartigen Datenfeldern.

A3 - Die Routinen der Servicefunktionen wird man zweckmi-
figerweise als Unterprogramme ansprechen. Sie sind hier nicht
dargestellt.

A4 - Wenn keiner der aus menue ausgewerteten Meniiwerte
und keine Servicefunktion erkannt wurde (OTHERWISE), er-
hilt ergnr den Wert 1, wihrend der Datensatzzeiger fiir menue
nicht verindert wurde. Das hat zur Folge, daf} derselbe Satz von
mnenue noch einmal ausgewertet und ein entprechender Hin-
veis (Satz 1 von ergebnis) gegeben wird.

Abb. 15 (Teil 1): Ausschnitt des Druckerprotokolls eines An-
wendungsbeispiels von arvrausk nebst Ausschnitten aus der Da-
tel menue

Abb. 15 (Teil 2) :
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Abb. 15 (Teil 3)

@ Abarbeitung vorbereiteter Unterprogramme fiir Rechenope-
rationen (z.B. Berechnung und Kontrolle von Fristen).

@ Verwendung von Subdateien zur einfacheren Dateipflege bei
der Softwareentwicklung: Alle Sitze einer Problemgruppe
(Rechtsinstitut, Normenkette) werden zu einer Einheit zu-
sammengefa3t, die tiber eine ,,Leitadresse aufgefrufen wird.

@ Variable Fortsetzung der Abarbeitung in Abhingigkeit von
frither getroffenen Entscheidungen: Die potentiellen (zwei-
wertigen) Entscheidungen lassen sich mittels Summen von
Zweierpotenzen einfach in den Sitzen von menue abbilden,
wodurch die Meniiauswahl vereinfacht werden kann.

Derartige Auskunftssysteme lassen sich fiir die Unterstiitzung
von Juristen und Nichtjuristen konzipieren. Das skizzierte Sy-
stem zielt vorrangig auf die Nutzung durch Leitungskrifte, an
deren” Arbeitsplatz inzwischen ohnehin Computer verfiigbar
sind. Neben der insoweit gegebenen Erweiterung der Unterstiit-
zung resultiert {iir den Juristen die Moglichkeit der Konzentra-
tion auf die (anspruchsvolleren) Probleme, die nicht mittels der
angebotenen Software geldst werden kénnen.

5. Rechnergestiitzte Vertragsgestaltung

Ein Vertrag lifit sich auffassen als eine Menge von Vertragsklau-
seln, diese Vertragsklauseln wiederum kénnen als eine Menge
von Zeilen angesehen werden. Hiufig wird dem Vertragspartner
dafiir ein Standard (in Form Allgemeiner Geschiftsbedingun-
gen u.i.) vorgeschlagen, der nur um wenige konkrete Daten
(z.B. Liefergegenstand, -umfang, frist, Preis) erginzt werden
mufl. Praktiziert wird dabei auch die Unterstiitzung mittels
Textverarbeitung,
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Abb. 15 (Teil 4)

El - Nach Aufruf von arvrausk wird das Beratungsmenii ange-
boten. Gibt man einen anderen als die vorgesehenen Menii-
werte ein, wird Satz 1 der Datei ergebnis angezeigt: Fuer Thre
Eingabe ist keine Programmfortsetzung vorgesehen. Es erfolgt
eine Wiederholung.

E2 - Im unter E1 beschriebenen Fall erscheint das Beratungs-
menii erneut. Trifft man die Meniiauswahl 2, wird mit Satz 20
(Beginn der PrUfung notwendiger Voraussetzungen fiir ein Ein-
stellungsgespriich) fortgesetzt und der entsprechende Ergebnis-
satz (35) angezeigt.

E3 - Uber den Satz 20 wird u.U. Satz 70 erreicht. Wihlt der
Nutzer hier Meniiwert 1, so wird mit Satz 71 fortgesetzt und
der dargestellte Ergebnissatz 120 angezeigt.

E4 - Das Menii des Satzes 71 erfragt den im konkreten Fall vor-
liegenden Sachverhalt.

E5 - Das Menii des Satzes 74 dient der Konkretisierung des
Sachverhalts.

E6 - Das Menii des Satzes 75 konkretisiert den Sachverhalt end-
gliltig. Folgerichtig wird nach allen Meniivarianten zu dem
noch nicht vollstindig ausgewerteten Satz 70 zuriickgeleitet. Da-
bei werden jedoch -je nach Meniiwahl- unterschiedliche Ergeb-
nisse angezeigt.

E7 - Entscheidet sich der Nutzer bei der erneuten Auswertung
des Meniis von Satz 70 fiir 3, so wird - da keine weitere Konkre-
tisierung des Sachverhalts nétig ist - sofort wieder mit Satz 70
fortgesetzt, aber der dargestellte Satz 121 der Datei ergebnis an-
gezeigt.

E8 - Mit 5 wurde der Meniiwert eingegebens mit dem Satz 70
endgiiltig abgearbeitet ist. Fortgesetzt wird mit Satz 76, und
zwar werden eventuelle Einwinde gegen den gesetzlichen Inhalt
des Arbeitsvertrages erfragt. Abschliefend wird der Nutzer in
der nunmehr bereits geldufigen Art zum Programmende gelei-
tet. e
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Verschiedentlich werden jedoch die Vertragsklauseln Gegen-
stand von Vertragsverhandlungen sein. Ahnlich wie dbjuris
gibt das hier vorzustellende System dabei eine weitergehende
Unterstiitzung durch die Auswahl von Vertragsklauseln auf-
grund einer Menge definierter Bedingungen. Diesen Ansatz ha-
ben wir bei der rechnergestiitzten Erarbeitung spezieller inter-
nationaler Wirtschaftsvertrige genutzt. Die Erprobung am Bei-
spiel intersystemnarer Wirtschaftsvertrige bietet sich wegen derer
weitgehend dispositiven Regelung an. Zutreffend heben C.
Ebenroth und H. Becker hervor, dafl sich dieser Vertragstyp wie
kaum ein anderer als Objekt anspruchsvoller rechnergestiitzter
Vertragsgestaltung-anbietet. Ursachen sind u.a. die Individuali-
tit vieler solcher Vertrige, die potentielle Anwendbarkeit unter-
schiedlicher Rechtsordnungen, die Nutzung von Fremdspra-
chen u.a.”7{Eine umfassende Unterstiitzung durch Information-
stechnologien schliefit jedoch die Ermittlung und Auswahl von
Vertragsvarianten durch Bewertung und Risikoabschitzungen
unter Embemehung antizipierter Ergebnlsse der Vertragsrealisie-
rung ein. Wihrend gegenwirtig die meisten Aktivititen ohne
maschinelle Unterstiitzung vollzogen werden, wird mit wach-
sender Erfahrung bei der Nutzung entsprechender Hilfsmittel
deren Einbeziehung in den Entscheidungsprozefl sukzessiv zu-
nehmen. In absehbarer Zeit werden interaktive Arbeitsweisen
die Verbindung folgender in Abb. 16 erfaiter Komponenten ge-

statten:

de Anspruchsmveana
fuer: saemtliehe Zielk:

Abb. 16: Hypothetisches Schema rechnergestiitzterVertragsge-
staltung Legende:

<—R wahlfrei verfiighare Routinen zum Durchspielen der Ver-
tragsrealisierung

<—I wahlfreie informatorische Unterstiitzung

<—T Einbeziehung von Textbausteinen

<—D Einbeziehung von Vertragsdateien (relationales Daten-
banksystem)

@ Informationen in Textform (Standardklauseln, Anforderung
von Klauselerginzungen, Hinweise zur Gestaltung von Ver-
tragsbedingungen und zu ihren Einfluf}faktoren, Erfahrun-
gen aus der Wahl von Anspruchsniveaus, Beispiele fiir die
(Un)zulaessigkeit von Vertragsvarianten, Beispiele zu wesent-
lichen Realisierungsvarianten);

® Dateien (Klauselvarianten, Ubersetzungen, Bedingungen,
Kommentare, Angaben iiber Partner und Vertrige);

@ Software-Elemente mit Modellcharakter (Routinen der Ver-
tragsrealisierung, Kalkulationsschemata, Optimierung-Ziel-
programmierung, Berechnung von Risikokoeffizienten, Aus-
wertung von Expertenurteilen zur Zielkriterienbewertung
und zur Wahrscheinlichkeit von Vertragsrealisierungen);

® Einflufinahme im Dialog (Auswahl von Vertrags- und Reali-
sierungsvarianten und der Zielkriterien, Vorgabe und Modi-
fikation von Anspruchsniveaus, teilweise Bewertung, iterati-
ves Durchspielen von Varianten, Entscheidungsfindung,
Auswahl der Hilfsmittel).

Wie Abb. 17 veranschaulicht, lassen sich demnach drei aufeinan-
der aufbauende Stufen der Unterstiitzung unterscheiden.

Abb. 17: Stufen rechnergestiitzter Vertragsgestaltung und dabei
nutzbarer Software

Gewissermaflen in der Mitte zwischen Textverarbeitung und
umfassender Unterstiitzung ist die hier zu erdrternde Problem-
lage angesiedelt: Das Vertragsangebot soll aus einer begrenzten
Menge méglicher Varianten ausgewihlt und die Auswah] an-
hand einer Menge definierter Bedingungen (Einzelentscheidun-
gen) getroffen werden. Die Gesamtheit der Klauselvarianten
wird als eine Tabelle aufgefafit - eine zweite Tabelle enthilt die
Bedingungen fiir die Auswahl der entsprechenden Klauselva—
rianten.

Aus Platzgriinden - die einzelnen Klauselvarianten weisen un-
terschiedliche Lingen auf - wird jeweils eine Zeile der Klauseln
als Datensatz definiert. Der Einfachheit halber soll bei der Dar-
stellung nur von 2 Bedingungen ausgegangen werden, die bei
Erarbeitung des Vertragsangebotes zu beachten sind. In einer
Datei vmuster (einen Ausschnitt aus dieser Datei zeigt Abb. 24)
sind die Varianten fiir die einzelnen Klauseln abgespeichert. Die
Dateistruktur ist aus Abb. 18 ersichtlich.

16 Vgl. Ebenroth, C./Becker, H.: EDV-gestUtzte Gestaltung internationaler
Vertrige. In: Computer und Recht 8(1986), S. 508ff. A
17 Ebenda S. 504. ho
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USF vmuster

Abb. 18: Struktur der Datei vmuster

Da die Datenfelder ’}klnr und varnr als Schliissel bei der Suche
mittels Indexdateien |genutzt werden, sind sie (auch in den ande-
ren Dateien) durchweg als Strmgfelder erklirt. Zu einer Klausel-

nummer (klnr) kdnnen mehrere Varianten mit unterschiedli-

cher Variantennummer (varnr) gehéren. Pro Klauselnummer ist
mindestens eine Variante (varnr=s,0°) gespeichert. Zu jeder Va-
riante gehdrt eine Menge von Zeilen, deren Zeilennummer (ab
1 beginnend) jeweils im Feld zeilnr erfaft ist. Die Varianten sind
nach Zeilennummern (aufsteigend) sortiert. Der eigentliche
Text der Zeile ist im Datenfeld ztext gespeichert. Soll dieser Text
als Hinweis fiir den Nutzer gelten, selbst etwas einzugeben (Te-
gesdatum, Ort, Bezeichnung, kurzer Text 0.i.), so ist als Feld-
wert von zbed ,,E vermerkt, sonst ist zbed leer.

Welche Variante jeweils fiir die einzelne Klausel ausgewihlt
wird, hingt von den fiir diese zutreffenden Bedingungen ab.
Diese werden zu Beginn der jeweiligen Programmabarbeitung
geklirt: Dem Nutzer werden Fragen gestellt, die darauf erteilten
Anworten (in Speichervariablen) abgespeichert und in Abhin-
gigkeit von ihnen die zutreffenden Klauseln ausgewihlt. Die
moglichen Antworten und die fiir sie zutreffenden Klausel-/Va-
riantennummern sind in der Datei vbedingg (einen Ausschnitt
aus dieser Datei zeigt Abb. 25) erfafit. Aus Abb. 19 ist die Struk-
tur der Datei vbedingg ersichtlich.

Abb. 19: Struktur der Datei vbedingg
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Ausgerichtet ist das hier dargestellte System auf 10 Bedingungen
(bl bis bl0). Demonstriert wird der Ubersichtlichkeit halber
nur die Beriicksichtigung zweier Bedingungen. Bei einer prakti-
schen Nutzung muflten wir beispielsweise mit 20 Bedingungen
arbeiten.

Im Datenfeld bl ist der Wert erfafdt, den der Nutzer hinsichtlich
der ersten eingangs gestellten Frage eingegeben haben muf3, da-
mit die betreffende Variante ausgewihlt wird. In b2 ist der ent-
sprechende Wert fiir die zweite Frage abgespeichert usw. Meist
sind zahlreiche Antworten fiir die einzelne Variante bedeu-
tungslos. In diesem Fall ist der entsprechende Feldwert ein Leer-
zeichen.

Die Datei vbedingg soll nach Klausel- und Variantennummern
(aufsteigend) sortiert sein. Systematisch wird dann fiir jede
Klauselnummer die zutreffende Variante ermittelt und auf dem
Bildschirm angezeigt. Vorgesehene Fingaben werden dem Nut-
zer in den letzten Bildschirmzeilen abgefordert. Zu den einzel-
nen Klauselnummern kann zusitzlich ein Kommentar aus einer
Kommentardatei (vkomment) aufgerufen werden. Die Ergeb-
nisse - die fiir die jeweiligen Klauselnummern ausgewihlten Va-
rianten einschliefflich der angeforderten Nutzereingaben - wer-
den in einer Arbeitsdatei abgespeichert. Diese wird als Arbeits-
datel konzipiert, damit sie wiederholt (fiir unterschiedliche Be-
dingungen und Anwendungsfille) erstellt werden kann. Thr
Dateiname wird so gewahlt, daf} (wenigstens) an verschiedenen
Tagen erarbeitete Vertrige unterschieden werden kénnen. Die
Struktur dieser Ergebnisdatei zeigt Abb. 20.

Abb. 20: Struktur der Ergebnisdatéi

Am Ende der Programmabarbeitung wird die Ergebnisdatei in
eine Textdatei kopiert, damit die Weiterverarbeitung des vorlie-
genden Vertragsentwurfs durch ein Textverarbeitungsprogramm
erfolgen kann. Die rechnergestiitzte Vertragsgestaltung beginnt
unter der Voraussetzung der Verfiigbarkeit von vmuster, vbe-
dingg, vkomment und ihren Indexdateien mit dem Aufruf des
Programms vergest, das in Abb. 21 dargestellt wird.

Das Programm vergest schafft also die Voraussetzungen fiir die
Auswahl der einzelnen Klauselvarianten. Dazu wird das Teilpro-
gramm verklaus aufgerufen, das Abb..22 zeigt.

Abschlieflend soll in Abb. 26 an einem Beispiel die Arbeit mit
den vorgestellten Programmen demonstriert werden (wobei die
Bildschirmanzeigen ausgedruckt sind).

Im Beispiel entsteht der in Abb. 27 wiedergegebene Ausschnitt
aus der Ergebnisdatei fiir den Vertragsentwuirf.

Der skizzierte Ansatz geht von stark vereinfachten Vorausset-
zungen aus. In der Praxis sind viele Fragen wechselseitig abhin-
gig, ihre Beantwortung kann hiufig aus konkgeten 6konomi-
schen Sachverhalten resultieren, die verschiedentlich in Daten-
banken widergespiegelt sind. Ferner wird i.d.R. *eine mehr-
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Abb. 21: Programm vergest

AT - Beispielhaft werden hier nur die zwei folgenden Fragen
dargestellt.

A2 - In der Datei vbedingg werden als Feldwerte fiir b6 ,G*
(GlW-Vereinbarung mdglich), ,,A“ (anderes Recht vereinbart)
oder ,, ,, vorgesehen.

A3 - Im Programm verklaus erfolgt zyklisch die Auswahl der
einzelnen Klauselvarianten.

Abb. 22: Teilprogramm verklaus

AT - Die erste Klausel hat die Klauselnummer ,,000°. Die Spei-
chervariable klnrvnr enthilt den Schliissel fiir das wiederholt er-
forderliche Positionieren des Datensatzzeigers der Dateien vmu-
ster und vbedingg.

A2 - Die Indexdatei iklnrvnr, indiziert nach klor+varnr wird
vorausgesetzt. .

A3 - vhilf ist eine (bereits vorher aufgebaute) Strukturdatei, die
die aus Abb. 20 ersichtlichen Datenfelder aufweist.

A4 - Die Indexdatei bklnrvnr, indiziert nachklnr+varnr wird
vorausgesetzt.

A5 - Bei erfiillten Bedingungen wird vkluebn (Abb. 23) zur
Ubernahme einer Klausel aufgerufen.

A6 - Da die zutreffende Variante fiir die zuletzt ausgewertete
Klauselnummer bereits gefunden wurde, kénnen eventuell vor-
liegende weitere Varianten iibergangen wetden.

A7 - Die eof-Beding

ung bezieht sich auf vbedingg INDEX bklnrvnr

A8 - Der Zweig nach ELSE wird erreicht, wenn fiir die aktuelle
Klauselnummer (noch) keine Variante gefunden wurde.

A9 - Die insoweit noch offene Klauselnummer (wird bei der er-
sten Variante - ,,0°) in der Speichervariablen offen gespeichert.
A10 - Dieser Test wurde als Schutz gegen fehlerhaftes Einspei-
chern (vor der Vertragsgestaltung) in die Datei vbedingg aufge-
nommen. Bei einer groflen Zahl von Bedingungen, Klauseln
und Varianten sind solche Fehler trotz umfangreicher Teste
nicht vollstindig auszuschlieflen. Die Datei vbedingg muf} kor-
rigiert werden! Das Teilprogramm verklaus sucht also fiir jede
Klauselnummer die zutreffende Variante; es veranlaflt den Auf
ruf von vkluebn, wo die Klauseliibernahme in die Ergebnisdatei
erfolgen soll. Dieses Teilprogramm ist in Abb. 23 dargestellt.
<

fache Erginzung oder Anderung des Vertragsentwurfs notwen-
dig, der Zugriff auf bereits abgespeicherte Daten und/oder deren
Verkniipfung erforderlich sein. SchliefSlich werden in der Praxis
weitere Forderungen gestellt (Ubersetzungen der Klauselvarian-
ten in Fremdsprachen, umfangreiche Recherchen u.a.). Alle
diese Probleme lassen sich schrittweise durch Einbeziehung wei-
terer Dateien unter Zugrundelegung des vorgestellten Konzepts
klaren. Die dazu erforderliche Hard- und Standardsoftware ist
jedenfalls bereits verfiigbar.

Die dargestellten Beispiele zeigen die Kraft relationaler Daten-
banksysteme auch zur Unterstiitzung verschiedener Formen
und auch von verschiedenen Personengruppen ausgetibter juri-

stischer Arbeit. Generelle Methode ist dabei, Programmele-
mente, die die juristischen Strukturen erfassen, soweit wie mdg-
lich in Datenelemente zu {ibernehmen zum Zwecke einfacherer
Entwicklung und Erweiterung des Softwaresystems, einfacherer
Erklirung von Resultaten, aber auch zur Einbeziehung umfas-
senderer juristischer Problemstellungen. Diese Methode wird in
den juristischen Expertensystemen noch weitergefiihrt. Insofern
kann die weitere ErschliefSung relationaler Datenbanken auch
als Beitrag zur Entwicklung und Nutzung juristischer
Expertensystemel8 angesehen werden.

18 S. etwa Fiedler, H., IuR, 1988, S. 101-107 fe
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Abb. 23: Teilprogramm vkluebn

Tei lpl‘ogramm 2ZuT, Uebernahme einer Kl
A aufgerifen .von verkl . i
FERRARRRRARANRAR RRARRE

Al - Die Speichervariable z dient der Zeilenzihlung fiir die
Klauselanzeige auf dem Bildschirm.

A2 - Solange sich beim satzweisen Ubergang in der Primirdatei
(vmuster) die Klausel- und Variantennummer nicht dndern und
nicht das Dateiende erreicht ist, wird der Satz (die Zeile) auf
dem Bildschirm angezeigt und in die Ergebnisdatei tibernom-
men. Hierbei wird vorausgesetzt, dafl (bei einem Bildschirm mit
24 Zeilen) die Varianten weniger als 19 Zeilen umfassen. Fiir
praktische Anwendungen ist also ein zusitzlicher Test erforder-
lich.

A3 - Im Sekundirbereich ist die Ergebnisdatei aktiv.

A4 - Es wird gepriift, ob eine Nutzereingabe erforderlich ist.
A5 - Da auf den Primirbereich umgestellt wurde, wird der
nichste Satz der Datel vmuster erreicht.

A6 - Das hier nicht dargestellte Teilprogramm vkomm realisiert
die Kommentarausgabe zu der angezeigeten Klauselnummer:
Aus einer Kommentardatei wird im Primirbereich ein Satz auf-
gerufen und auf dem Bildschirm angezeigt. Anschlieflend wird
wieder die Datel vmuster aktiviert.

A7 - Es erfolgt der Riicksprung zu verklaus.

A8 - Der Abbruch kann beispielsweise sinnvoll sein, wenn der
Nutzer erkennt, daf} er die Eingangsfragen (vergest) falsch be-
antwortet hat oder Ubernommene Variante(n) nicht -seinen
Wiinschen entsprechen.

A9 - Alle Sitze der Ergebnisdatei werden logisch geléscht. Da-
mit entsteht beim nachfolgenden Kopieren in die Textdatei eine
leere Datei. Abb. 24 zeigt einen Ausschnitt aus der Datei vmu-
ster. Er macht deutlich, in welcher Zeile der jeweiligen Klausel-
Nr. der Nutzer Eingaben (E) zu titigen hat und welche Klau-
seln invariant sind (z. B. klnr 52). In Verbindung mit dem Aus-
zug aus der Datei vbedingg (Abb. 25) wird weiter ersichtlich,
welche Textvarianten je nach Erfullung der betreffenden Bedin-
gungen bereitgestellt sind (z.B. klnr 051 var O bzw. 1 je nach-
dem, ob Anwendung des GIW vereinbart werden kann oder
nicht). An klnr 071 ist der Fall demonstriert, dafl beide Bedin-
gungen fiir den Inhalt ein und derselben Klausel relevant sind.

. D.KIRr+p.varie=

T SECONDARY

DO Vkomm

CASE l (emgabe

SELECT SECDNDARY
DBLETE ALL

i : ', P A9
USE vbedingg INDEX bklnrvar : ¢
60 BOTTOM

dem Volksgigenen Aussenhandelsbetrieb der
kratiachen Repu

: AN

Tneoterma 19!
des AN erfolgel
Incoterms 1953

Gefahrenueberqanqes
en AG ueber am

ermin .
AN don AG eine
ragspreis fuer

Uebergabe dér technischén Dokumentation:hat.der ANidem AG eine
vertragsatrafeiin Hoehe von:0;2 ¥.vom Gesamtvertragspreis fuer
jede vollendete Woche dee Verzuges zu zahlen. ,
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Der AN haftétinur fuer den von' 1bm schuldhaft Verursachten
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‘der ‘Schaden: durchi den. Glaeubiger
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Abb. 24: Ausschnitt aus der Datei vmuster

Abb. 25: Auszug aus der Datei vbedingg -
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Abb. 27: Ausschnitt der Ergebnisdatei mit dem erarbeiteten Vertragsentwurf 4
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