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Landgericht Leipzig

Zivilkammer

Aktenzeichen: 05 O 2484/14

BESCHLUSS

In dem Rechtsstreit

- Antragsteller -

Prozessbevollmachtigte:
gegen
1. _ .

- Antragsgegnerin -

P I Imachtiate:
|
2.
- Antragsgegner -

wegen einstweiliger Verfligung

erlasst die 5. Zivilkammer des Landgerichts Leipzig durch
Vizeprasident des Landgerichts _

Richter am Landgericht

Richterin

am 06.10.2014

nachfolgende Entscheidung:

Da ein dringender Fall vorliegt, ergeht gemaf §§ 935 ff. ZPO ohne vorherige mundiiche Ver-
handiung folgende
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handlung folgende

einstweilige Verfiigung

1. Den Antragsgegnern wird bei Meidung eines vom Gericht fir jeden einzelnen Fall der
Zuwiderhandlung festzusetzenden Ordnungsgeldes bis zu 250.000 EUR, an dessen
Stelle im Falle der Uneinbringlichkeit eine Ordnungshaft bis zu 6 Monaten tritt, oder ei-
ner Ordnungshaft bis zu 6 Monaten, fiir die Antragsgegnerin zu 1) zu vollstrecken an ih-
rem gesetzlichen Vertreter geman §§ 935 ff., 890 ZPO verboten,

im geschaftlichen Verkehr im Internet mit Preisen fir Waren zu werben, wenn die be-
worbenen Waren auf einer Internetseite der Antragsgegner tatsachlich nicht zu diesem
Preis angeboten werden

insbesondere wenn dies geschieht wie folgt:
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% Handy Ausverkauf 1 Seite gefallt mir
MEIEZ Giinonsed @

ACHTUNG: Handys Alle Marken Und Gréien Fur 19 EURI JETZT KAUFEN

20.05.2024)

Marken-Handys Fiir 19 EUR
ACHTUNG: Handys Alle Marken Und Groen Fiir 19 EUR! JETZT KAUFEN

; Cf

ra

Gefilit mit Kommentieren Teiten 1911 D14 &1

und/oder

Nokia Lumia
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und/oder

agerverkauf

Tefal Pfanne - Super Qualitat! Es Klebt Nichts an! Gesundes Kochen Mit
Wenig Fett! Leicht Zu Pfiegen! Fur 4,19 EUR INKL. MWST!
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Gefallt mir Kommentieren Teilen

& 8 Personen gefalll das.
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und/oder

und/oder

Samsung 32
Zoll LED-Backlight
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2. Die Antragsgegner haben die Kosten des Verfahrens je zur Halfte zu tragen.

3. Der Streitwert wird auf 5.000,00 EUR festgesetzt.

Griinde:

Wegen des Sachverhalts wird auf die Antragsschrift vom 02.10.2014 nebst Anlagen Bezug

genommen.
Die Antragstellerin macht den zugrundeliegenden Sachverhalt mit folgenden Mitteln glaubhaft:

einem Ausdruck der Liste Qualifizierter Einrichtungen i.S.v. § 4 UKIG mit Stand 01.01.2014
(ASt 1);

Ausdrucken von Bildschirmabfragen (ASt 2);

- Ausdrucken von Domainabfragen (ASt 3);

- Ausdruck von Ausziigen der AGB (ASt 4);

Ausdruck einer Bildschirmabbildung einer Werbeanzeige auf der Internetseite ,face-

book.com” (ASt 5);
einer eidesstattlichen Versicherung von Herrn % 1vom 02.10.2014 (ASt 6);

Ausdruck einer Bildschirmabbidung der Internetseite ,restpostenabverkauf24.de* vom
01.10.2014 (ASt 7);

einer eidesstattlichen Versicherung von Herrn Rechtsanwalt © vom
02.10.2014 (ASt 8);

Ausdruck einer Bildschirmabbildung einer Suchanfrage nach ,nokia lumia“ auf der Internet-
seite ,b2b-beschaffungsplattform.de” vom 01.10.2014 (ASt 9);

Ausdruck einer Bildschirmabbildung der Internetseite ,facebook.com , vom 29.09.2014
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(ASt 10);

Ausdruck einer Bildschirmabbildung der Internetseite ,lagerware-posten24.de vom

29.09.2014 (ASt 11);

Ausdruck einer Bildschirmabbildung einer Suchanfrage nach ,tefal* und ,tefal pfanne® auf
der Internetseite ,b2b-beschaffungsplattform.de” vom 29.09.2014 und 02.10.2014 (ASt 12);

Ausdruck einer Bildschirmabbildung der Internetseite ,restpostenportal24.de” (ASt 13);

Ausdruck einer Bildschirmabbildung einer Suchanfrage nach ,lenovo ideapad” und ,lenovo*
auf der Internetseite ,b2b-beschaffungsplattform.de” vom 01.10.2014 und 02.10.2014 (ASt
14);

Ausdruck einer Bildschirmabbildung einer Suchanfrage nach ,samsung 32 zoll tv* auf der
Internetseite ,b2b-beschaffungsplattform.de” vom 01.10.2014 (ASt 15);

Ausdruck einer Bildschirmabbildung einer Suchanfrage nach ,lacoste polo“ und ,lacoste*
auf der Internetseite ,b2b-beschaffungsplattform.de” vom 01.10.2014 und 02.10.2014 (ASt
16);

Ausdruck einer Dokumentation erfolgloser Einkaufversuche auf Internetseiten der Antrags-
gegner (Ast 17);

einer eidesstattichen Versicherung von Herrn Rechtsanwalt ' - vom
02.10.2014 (ASt 18);

Handelsregisterauszug zur Antragsgegnerin zu 1) vom 29.09.2014 (ASt 19);
einer eidesstattlichen Versicherung von Herrn — vom 02.10.2014 (Ast 20);
Kopie des Abmahnschreiben vom 09.09.2014 (ASt 21);

Kopie des Schreiben des Rechtsanwalts der Antragsgegner vom 16.09.2014 (ASt 22).

1. Der gem. §§ 935, 940 ZPO erforderliche Verfugungsgrund ist gegeben. Die Eilbedurftigkeit

des Unterlassungsbegehrens folgt aus der Intensitét des begangenen und der Gefahr der wei-
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teren Rechtsverletzung. Die Antragstellerin hat die Eilbedurftigkeit zudem auch nicht durch zu

langes Zuwarten ab der Ersterkenntnis vom Verstol am 05.09.2014 selbst widerlegt.

2. Der geltend gemachte Verfligungsanspruch besteht gem. §§ 935, 936, 940 ZPO.

Die Antragstellerin hat gegen die Antragsgegner einen Unterlassungsanspruch gemaf §§ 8
Abs. 3 Nr. 3, Abs. 1, 3, 5 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 und 2 UWG. Danach kann auf Unterlassung in
Anspruch genommen werden, wer u.a. eine nach § 3 UWG unzuldssige geschaftliche Hand-
lung vornimmt. In Konkretisierung der Generalklausel ist eine geschéftliche Handlung u.a.
dann unlauter, weil irrefilhrend, wenn sie geman § 5 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 und 2 UWG unwahre
Angaben oder sonstige zur Tauschung geeignete Angaben Uber die Verflgbarkeit der Ware
und deren Preis enthélt. Die verfahrensgegenstandliche Werbung der Antragsgegnerin zu 1)

ist nach diesen gesetzlichen Vorgaben als irrefiihrend und mithin als unlauter einzuschéatzen.

Die Antragsgegnerin zu 1) tduscht etwa Uber die Verfugbarkeit von Pfannen der Marke , Tefal”,
die sie auf der Facebook Unternehmensprasenz etwa mit fir 4,19 EUR INKL. MWST1“ be-
wirbt, die nach elektronischer Verweisung auf der Internetseite ,lagerware-posten24.de” sowie
Anmeldung auf einem bestehenden Kundenkonto und nochmaliger Verweisung auf die Inter-

netseite ,b2b-beschaffungsplattform.de” dort aber nicht zum Verkauf vermittelt wird.

Eine Téduschung Uber die Verfugbarkeit von Waren liegt ebenfalls vor, indem die Antragsgeg-
nerin Fernsehgerate vom Typ ,Samsung 32 Zoll LED-Blacklight und Hemden vom Typ ,Laco-
ste Polo* bewirbt, diese Geréate bzw. Textilien jedoch nach Weiterleitung iber die Internetseite
Jrestpostenportal24.de” auf die Internetseite ,b2b-beschaffungsplattform.de* dort nicht zum

Verkauf angeboten werden.

Die Antragsgegnerin zu 1) tauscht ferner Gber den Preis von Waren, indem sie in Werbean-
zeigen auf Facebook hinsichtlich Handys mit den Angaben ,ACHTUNG: Handy Aller Marken
Und GrolRen Fir 19 EUR! JETZT KAUFEN" sowie ,Marken-Handys FUR 19 EUR“ wirbt, auf
der verlinkten Internetseite ,restpostenabverkauf24.de" jedoch keine Telefon mehr fiir 19 EUR
angeboten wird und die dort genannten Preise im Ubrigen nur noch als ,ab“-Preis ausgewie-
sen sind. Im Fall des Mobiltelefons vom Typ ,Nokia Lumia“, das auf der Internetseite ,restpo-
stenabverkauf24.de” mit einem Preis ,ab 26,77 EUR" beworben wird, erfolgt nach Anmeldung
mit einem bestehenden Kundenkonto auf der genannten Internetseite sowie nach Weiterlei-

stung auf die Internetseite ,b2b-beschaffungsplattform.de” dort nur ein Angebot zu einem um
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ein Vielfaches teureren Preis.

Es besteht eine hinreichende Wahrscheinlichkeit, dass die Antragsgegnerin zu 1) Betreiberin
der Internetseiten ,lagerware-posten24.de‘, ,b2b-beschaffungsplattform.de®, ,restpostenab-
verkauf24.de‘und ,restpostenportal24.de” aufgrund der Impressumsangaben ist (Anlage ASt

2).

Die Antragstellerin hat ferner einen Unterlassungsanspruch hinsichtlich der verfahrensgegen-
standlichen beanstandeten Werbeanzeigen gegen den Antragsgegner zu 2). Dieser ist aus-
weislich der Angaben im Handelsregister einziger Geschéftsfuhrer der Antragsgegnerin zu 1)
und haftet fiir eigenes taterschaftliches Handels als Organ der Antragsgegnerin zu 1) gemag
§ 31 BGB analog. Art und Weise des Werbekonzepts ist typischerweise einer Entscheidung
auf Geschaftsfilhrerebene vorbehalten (BGH, Urteil vom 18.06.2014, Az.: | ZR 242/12, WRP
2014, 1050, 1052).

Die Wiederholungsgefahr wird vermutet, weil die Antragsgegner bereits einmal unlauter ge-
handelt und die Gefahr einer erneuten Verletzung nicht durch eine geeignete strafbewerte Un-

terlassungserklarung ausgerdumt haben.

4. Die Androhung der Ordnungsmittel beruht auf § 890 ZPO. Die Entscheidung erging wegen
besondere Dringlichkeit gem. § 937 Abs. 2 ZPO ohne miindliche Verhandlung.

5. Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 91 Abs. 1, 100 Abs. 1 ZPO.

6. Grundlage fir die Festsetzung des Streitwertes sind die §§ 48, 51 Abs. 1, 53 Abs. 1 Satz 1
Nr. 1 GKG in Verbindung mit § 3 ZPO unter Berlicksichtigung der sachnahen Angaben der
Antragstellerin. Aufgrund der lediglich vorilbergehenden Regelung im einstweiligen Verfi-

gungsverfahren ist der Gegenstandswert mit 5.000,00 EUR angemessen bewertet.

Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen diese Entscheidung findet der Widerspruch statt.
Der Widerspruch ist bei dem
Landgericht Leipzig, HarkortstraRe 9, 04107 Leipzig

zu erheben.
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In dem Widerspruch sind die Griinde darzulegen, die fiir die Aufhebung der einstweiligen Ver-
fligung geltend gemacht werden sollen.

D. widersprechende Beteiligte muss sich durch einen Rechtsanwalt vertreten lassen, der den
Widerspruch zu unterzeichnen hat.

Der Widerspruch kann auch in elektronischer Form mit einer qualifizierten elektronischen Sig-
natur im Sinne des Signaturgesetzes eingereicht werden.

Vizeprasident des Richter am Landgericht Richterin
Landgerichts
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