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1 I.'»'QDiévx;aée.wi:d‘éhgewiesén.

'erléﬁt‘dés Landgericht. Minchen T, 26. ZlVllkammer, durch den

'..Vbr31tzenden Rlchter am Landgerlcht Clos sow1e den R1chter am
_“Landgerlcht Huppert und ‘die- Rlchterln am Landgerlcht Weber
'aufgrund der mundllchen VErhandlung vomrls 12, 2004 folgendes

[ A

'ii}‘f;nle Klageparte1 hat d1e Kosten des Rechtsstrelts zu

tragen.

s

_iiII.“ Das Urte11 ist 1m Kostenpunkt vorlauflg vollstreckbar _.:

gegen Slcherheltslelstung der Beklagtenparte1 in Hohe
von Euro 110 % des zu vollst:egkenden_Betrages,_ 
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Tafb’esta;'ldg

v,Belde Partelen 51nd 1n der Telekombranche tatlg und schlossen' ";“l

am 20 03 01/09 04 01 elnen Rahmenvertrag (Anlage K 1),'wonach o

._dle Beklagte berechtlgt war, blS Zu’ 500 Mobllfunkkarten—"'

vertrage zu - sogenannten Bu51ness Kondltlonen abzuschlleﬁen
Dle 500 Vértrage wurden.- abgeschlossen und 1nsgesamt 10 an dle
Beklagte vergebenen Kundennummern zugeordnet und auf dlese

}wurden die an die Beklagte vergebenen Mobllfunknummern ver- . _
- teilt. Dle Klagerln rechnete den Telefonverkehr der Beklagten;‘wf
: jewells den elnzelnen Mobllfunknummern zugeordnet ab. ‘Die

Klagerln 1st nach § 5. TRV zertlflzlert der Prufungsberlcht B
des Sachverstandlgen vom 18. 12 2002 1st als Anlage K 22 vor-

' “gelegt.,

K.Dle Klagerln hat den Zeltraum 08 01 02 mlt 12 04 02 mit ver—'
'fschledenen Rechnungen (Anlagen K 2 mit’ K 21) abgerechnet Die
.fRechnungsbetrage wurden von . der Beklagten nur tellwelse be— '
'Kzahlt Der offene’ Restbetrag 1st Gegenstand der Klageforde— -
ru.ng. P c

Die Rechnungen der Klagerln Anlagen K 3, K5, K 7 K'9 ‘K'id;

'K 11, K 12, K 13, K 14 K 15, K 16 K 17 K 18, K 19 K 20 ‘

:;und K 21 wurden von der: Beklagten jewells zeitnah nach Erhalt-'“'

-der Rechnung beanstandet und zwar. nlcht spater als elnen Mo—
'__nat nach Rechnungserhalt Lediglich die Rechnung K 12 vom /

22. 02 02 wurde erst am-19.04.02 unter Bezugnahme auf eln fri-

i.heres Schrelben vom 12 02.02 beanstandet und die Rechnung vom
: 23.01.02 (Anlage K 14) mlt Schreibén vom 19.04.02 (Anlage -
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B 10, die Rechnung K 15 vom 22.02.02 mit Schrelben vom |
‘19, 04.02 (Anlage B 11), die Rechnung vom -22,02.02 (K 18) mlt

. Schrelben vom 16.10.02 (B 14), ebenso. die Rechnungen vorm_

'05.02_02 (Anlage K 19) und 26.02..(Anlage'K 20) mlt,jewelli-f

i_ gen.schréiben vom 16.10.02 (Anlage B'ls'gnd Anlage'B 16);

;_Folgende Fehler der Klagerabrechnungen 51nd unstreltlg vor-
i;handen~fj:v' ' | ‘ '

"a)T’!Dle Mehrwertsteuer 1st falsch berechnet in den Anlagen

» 'K 6 die zweite Stelle h1nter dem Kcmma mit 0 8 statt
.‘i'rlchtlg 0,7, in der Anlage K 10 d1e belden Stellen
Tf:hlnter dem Komma ‘mit 60 statt rlchtlg 59 und. in’ der

‘”Anlage K 14 dle belden Stellen hlnter dem ‘Komma mlt 80 -
statt 79, o | |

ﬂﬁ_b) ';Dle Umrechnung der Betrage von DM in Euro mit -

'{0 190 DM entsprechend 0, 097145 Euro statt rlchtlg
' O 09482 Euro. g

" Die Klagerin behauptet, siefhabeﬂihre,Léistungen‘bis'zur

!ééhnittStelleﬂ=lder'Basisstation Niederkriichten - im-Abrech-
nungszeltraum technlsch elnwandfrel erbracht und rlchtlg ab—

'-gerechnet Dle letzte Storung dleser Schnlttstelle se1 am
vi28 09.01 gewesen dle nachste am 02 04 02. Die Elnzelver-'
"blndungsnachwelse seien au§ der Geschaftsstelle des Gerlchts

"hlnterlegt in zahlrelchen Kartons. AuBerdem habe dle Beklagte

‘zu allen Rechnungen per Post die Elnzelverblndungsnachwe1se
,erhalten da. 51e sonst nicht fehlende Rufnummern in dlesen

'gNachwelsen rugen kénnte.
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Die Elnwendungen der Beklagten gegen die Rlchtlgkelt der Ab—
rechnungen seien unbegrundet D1e belastete Grundgebuhr sei -
gutgeschrleben Worden, dle Rabatte selen rlchtlg berechnet

- woxrden und es se1en nur dle verelnbarten Verblndungsentgelte L

abgerechnet Worden In Rechnung Anlage K 14 selen nur vier -
Stellen der . Rufnummer angegeben worden, We11 die Beklagte e1-

nen sogenannten maskierten Elnzelverblndungsnachwels ohne die -

letzten drel Zlffern beantragt habe, ebenso bei Rechnung An- -
lage K 15. Dle Startgebihr in Rechnung Anlage K 16 sei -gutge-

: schrleben In den Rechnungen Anlagen K 18, K 19 und . K 20 11e~ -

ge hlnSlChtllCh des Brlefkopfes ein Fehler der Druckerel vor,

‘ d1e falsches Papler verwendet habe,_dle Lelstung se1 aber von

der gelelchen Rechtsperson erbracht ‘worden, es habe nur e1n

L Namenswechsel stattgefunden Der Abrechnungsbetrag far

"offlce call serv1ce“ seL der Beklagten in Rechnung Anlage ’
K 20 w1eder gutgeschrleben worden. Das Abrechnungssystem der

. Klagerln sel gemaB Gutachten des Sachverstandlgen Kopp vom

18. 12 02 rlchtlg und die berechneten Lelstungen seien von der

v Klagerln auch erbracht worden Die Uberzahlung von 39.737,31 "
: 1nfolge e1nes Beklagtenversehens sei der Beklagten 1n der

Rechnung 05 02 02 (Anlage K 19) W1eder abgezogen worden

‘i.Dle Klagerln ist der Rechtsan51cht “im Hlnbllck auf die perl—

odlsche Uberprufung der Anlage gem. . .§ 5 TKV durch den Sach—
verstandlgen am 18.12.02 (Anlage K 22) habe es einer techni-

- schen Prufung auf d1e Beanstandungen der Beklagten hin nicht
- bedurft. D1e Vbrlage des gesamten technischen Prufberlchtes

sei nlcht erforderllch es genuge die Ergebnlsmlttellung (An-

" lage K 22) Es ‘handle sich ndmlich um Netzelemente, die von
. einer V1elzahl von Kunden genutzt wirden und die Klagerin

- lasse diese perlodlsch prufen Daher relche dieses perlodl-

: sche Gutachten gem. § 5 TKV aus. Insoweit verwelst d1e Klage-w'
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»;rin’auf'die:qumEntierung bei_Ehmer (Komﬁentar'zum‘TKG,,Anf
'hang zu § 41 TKG, Rn 8 .zu § 16 TKV). Das Gutachten enthalte
dim ubrlgen vertraullche Geschaft51nformat10nen, die der Of-

fentllchkelt nicht zugangllch gemacht werden durften das
schrlftllche Gutachten llege fir das Gerlcht vor.

-,Dle Begutachtung gemaﬂ § 5 sei gemaB Anlage K 22 der letzten'

Seite. des Gutachtens,'ohne Beanstandung erfolgt Einer VOrla-

fge der Elnzelverblndungsnachwe1se nach § 16 Abs. 1 'TKV. habe
. es: hler gar nicht bedurft da diese. zur Losung der Elnwande

der Beklagten nicht beltragen kdnnten. VErzug der. Beklagten

. sei jewells gemaE Frlstsetzung 1n der Rechnung elngetreten

*_Dié Klégerin.beantragtE:

. Dle Beklagte w1rd verurtellt an d1e Klagerln 313 197 22
h Euro nebst Zlnsen in Hbhe von 5 Prozentpunkten uber dem

_ Bas1s21nssatz aus

4.5?3606'Euro seit dem 06.03.2002 -
| 2.044,72 Euro seit deém 29.03.2002
5.691,62 Euro seit dem 06.03.2002
2.267, 66.Eprp seit dem 29.03.2002
5.031,99 Euro seit dem 05.03.2002
.341,98 Euro seif dem 29.03.2002
.048,98 Euro seit dem 05.03.2002
.296,23 Euro seit dem 29.03.2002
.246,70 Buro seit dem 06.03.2002
.579,26 Euro seit dem 29.03.2002
.524,38 Euro seit dem 06.03.2002
868,00 Euro seit dem 29.03.2002
10.240,80 Euro seit dem 30.01.2002

N OHE W N WLN
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.

;ten nicht’ gefuhrt worden sein. Stlchprobenartlg uberpruft

© 53.429,86 Euro seit dem 29.02:2002 '
17.408,86 Euro seit dem 29.03.2002
| 1.663,83 Euro seit dem 30.04.2002
63.266,75 Euro seit dem 29.02.2002
49.003,76 Euro seit dem 16.02:2002
68.308,72 Eurc ‘seit dem 09.03.2002"
12;350,061Euro se1t}demi03.04;2Q02

'Zu be;ahlen.‘~

‘Die Beklagte beantragt, ... . ot oo

) i

Klageabweisung.  ~ e "u:,f"-;"j' o “f~i-TAA{~i

-

.D1e Beklagte behauptet d1e Abrechnungen der Klagerln selen jaf’
,fehlerhaft ’ '

¥

_ pie Beklagte bestreltet die RlChtlgkelt der Betrage in den S

 .Rechnungen, dle Gutschrlften selen von der Klagerln nachtrag—."v”
 11ch erteilt: worden am 28 03 03, aber im Klagebetrag nlcht |
‘berucks1cht1gt._. :

‘Die Klagerln gehe von falschen Verblndungsprelsen aus und be—V

ruck51chtlge dle Sonderkondltlonen der Partelen nlcht D1e o

'gvorgelegte PrelSllste Anlage X 25 sei auf den Stand Ma1 20001
) und volllg veraltet. : =

D1e Verblndungsangaben der Klagerln seien falsch d1e VErbln-';_'
dungen aus den Abrechnungen Anlagen K 14, K 15 und K 16 konn-;-

T selen meistens: nur v1erstelllge Rufnummern 1m Klagernetz an-
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) gegeben obwohl dlese Nummern s1eben Stellen hlnter der Num-~

mer 0179 hatten Bel Anlage K 14 fehlten in drel Fallen alle -
Angaben zu den berechneten Verblndungen Die Beantragung ei-
nes masklerten EVN werde:- fir die Anlagen K14, K 15 und. K 16
bestrltten, fur alle Rechnungen sei ein vollstandlger Nach-

.'ﬁ wels aller Rufnummern erforderllch Bei dlversen Rechnungen

'sei der falsche Rechnungsaussteller angegeben naml:.ch“

stattm - Auch fehlten diverse Seiten, so habe
d1e erste Anlage nur ‘zwei- Selten, obwohl" laut Kopfzelle 597

Selten vorhanden seln mikten, In den Anlagen K 20 und K 21

. selen je 440,00 Euro fhr "M“ berechnet wor-

den, ohne dass es einen Auftrag der Beklagten gebe ‘Die'Rech-

nungen seien im allgemelnen unrlchtlg erstellt von der Klage—,al

rin und besonders selen Fehler bei den Rabattberechnungen

':aufgetreten und bei der Startguthabensgewahrung Dle Rechnun—'

gen seien in der. Regel auch verspatet gestellt worden und

‘dann oft unvollstandlg gewesen, spe21e11 Z. B. dle‘Anlagen_-
"K 18 K 19 und K 20 " Es hatten auch dle Elnzelaufstellungen
"gefehlt Auch die. Grundgebuhren seien falsch berechnet wor-

'den, was dann zu Gutschrlften gefuhrt habe Laut Pressebe-'s

':.rlchten gebe es eln Abrechnungsproblem bel der Klagerln Das
Vvarechnungssystem der Klagerln arbeite fehlerhaft. Die Rich-
B tlgkelt von der Klagerln vorgelegten Gutachtens werde be- N

. stritten, es handle sich 1nsowe1t um ein Partelgutachten

Hatte das System der Klagerln richtlg funktlonlert waren dle’

‘fvon der Beklagten dargelegten Fehler nlcht aufgetreten "Eine

Uberzahlung der Beklagten in Hb6he von Euro 39.737,31 se1 1n

Abzug Zu brlngen die Beklagte habe den Betrag versehentllch
bezahlt.. ' '
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_D1e Beklagte 1st der Rechtsan51cht im Hlnbllck auf § 16 Abs

3 TKV habe eine technlsche Prufung auf 1hre Beanstandungen‘

- hin erfolgen mussen, was die Klagerln jedoch unstreltlg un- .

terlassen hat, weshalb die- Klage nlcht schlissig- sei. Die

berlage der 1etzten Seite des Gutachtens, welches die Klage-

rin perlodlsch gem. § 5 TKV erholt hat, relche nlcht Es han-‘;
dele sich hlerbel um ein Partelgutachten, dessen Rlchtlgkelt

: bestrltten werde Insbesondere dle Zusammenfassung der Pruf-
K ergebnlsse in der Anlage K 22 .durch den Sachverstandlgen ge— ‘
. nfige nicht, da das Gutachten selbst nlcht vorgelegt werde Es o
_sel daher unklar w1e der Sachverstandlge zu dlesem Ergebnls A
: gekommen sei. Der VErwertung dleses Gutachtens werde auch als;

Partelgutachten w1dersprochen Das Gutachten nach. §'5 TKV be-

 treffe, nur dle dffentlich- rechtllchen Pfllchten der Anbleter'-'
"zur VOrlage von Gutachten bei der’ Regullerungsbehorde Im )
: vorllegenden Prozess selen jedoch substantllert Elnzelelnwen--”

dungen gegen dle Rlchtlgkelt der Klagerabrechnung erhoben'7
worden, also sei nach allgemelnen Bewelslastregeln des ZlVll—

‘ prozeErechts die Rlchtlgkelt vom' Anbieter zu beweisen. Die

7Klager1n sel nach wie vor bewelsfalllg geblleben, dass. ihr N
"Abrechnungssystem 1m vorllegenden Fall ordnungsgemaﬁ gearbel-
- -tet habe. Wegen der Vlelzahl der Beanstandungen durch die Be-

klagte sei die ermsthafte Mbglichkeit eines atyplschen .
Geschehensablaufes gegeben und da es 51ch um w1ederkehrende;.‘

" 'Fehler handelte,' sei bis zum Beweis ‘des Gegentells durch dle
7Klager1n zZu vermuten, dass auch die ubrlgen Rechnungen unzu-
- treffend seien. Insoweit werde auf die belsplelhaften Elnzel—

'beanstandungen zu Rechnung K 13 verw1esen (B1. 71 bis" 659 d.»*_
" A.). Ein Betrag von Euro 3,52 aus der Rechnung. Anlage K 17

sei verwirkt. Der zugehorlge Abrechnungszeltraum sel langst
bezahlt Verzug 'sei nicht elngetreten und die, Zlnshohe betra—
ge ledlgllch 5 % uber Basiszins.
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A

. gur Erganzung des Tatbestandes w1rd auf die Schrlftsatze der

Parteien samt Anlagen sowie, den ubrlgen Aktenlnhalt Bezug
genommen

| Eﬂts’cheidﬂngsg@f' dé,: __

;Die.Zuiéssige Kiage.ist derzeit_unbegrﬁndét.

GemaB § 16 Abs 3 TKV obllegt der Klagerln als Anbleter der
Nachwels, die Lelstung bis zur Schnittstelle technlsch ein- -

-wandfre1 erbracht und richtig berechnet zu haben Erglbt die
_”-technlsche Prufung Mangel welche die beanstandete Ent -
s geltermlttlung beeinflufRt haben kénnten,; wird widerleglich

vermutet dass die Vérblndungsentgelte des Anbleters unrlch—:

' :tlg ermittelt 81nd

Dlese Nbrm setzt’ nuthln bel Beanstandungen der Entgelter—

mlttlung elne technlsche Prafung durch den Anbieter voraus.

Eine elgene technlsche Prifung auf d1e Beanstandungen der Be—

klagten h1n hat dle Klagerln nlcht vorgenommen

bie-Klégerin‘verweiSt jédoCh'auf das periodisch erholte Gut-

- achten des Sachverstandlgen gem. § 5 TKV, welches eine ord—

nungsgemai funktlonlerende Anlage bescheinigt. ‘Dieses im Rah—
men des § 5 TKV erholte’ Gutachten ersetzt jedoch nlcht elne

technlsche Prufung im Elnzelfall auf entsprechende Beanstan—
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dungen hln Der zweite Satz von § 5 Zlffer 3 TKV erfordert
namllch ‘dass zum Nachweis der Elnhaltung dleser Bestlmmung
~'der Reglullerungsbehorde dle Prufbeschelnlgung des Sachver-
standlgen vorzulegen 1st Hleraus erglbt sich, dass dlese-r
Qualltat551cherung gem § 5 TKV im allgemelnen Interesse er-

folgt und deshalb der Regullerungsbehorde vorzulegen 1st oh—: "
' ne in den Elnzelfall der Abrechnung elnzugrelfen ’

S, Far- d1e Beanstandung der Abrechnungen durch Kunden 1st v1el- E
'vmehr § ‘16 Abs. 3 TKV elnschlaglg,‘der fur dlesen Fall dle

technlsche Prufung vor51eht Elnen Hinweis, dass die Prufung
durch elnen Sachverstandlgen nach &5 TKV,ausrelchen wurde
enthalt § 16 Abs. 3 TKV nlcht Auch die Entscheldung des "BGH
vom 24. 06. 2004 (Anlage B 42) enthalt bel der Erorterung desf

1 § 16 Abs..3 TKV kelnen Hlnwels darauf, dass elne Prufung nach'f7~fv”

§ 5 TRV dlese Elnzelprufung in Form der technlschen Prufung
ersetzen wurde., ) '

Der BGH stellt in dleser Entscheldung exakt auf den Wortlaut AL
des. § 16 ‘Abs. 3 TKV ab und verwelst auf die dort angesproche—jf.'“‘
~ ne. "technlsche Prufung" ‘ ‘

i

Die’ Kbmmentlerung bel Ehmer (Beck scher TKG—Kommentar 2.

'_Aufl,, Rn 8 zur§ 16 TKV) kommt - zu dem Ergebnls, dass elne “ ’[- N
: allgemelne perlodlsche Uberprufung des Netzes ‘die der Netz—a f‘fg
' betrelber 1m elgenen Interesse sowie im Rahmen der VErpfllch—"

tungen aus § 5 TRV regelmaﬂlg durchfuhrt ausrelcht wenn rm

. konkreten Elnzelfall kelne Anhaltspunkte dafir vorllegen

dass eine relevante Anderung der Sachlage elngetreten 1st.':'

- ‘Folgt man dieser Melnung - was 1m'Ergebn1s offen b1e1ben kann
.-, so llegt hiér der Ausnahmefall vor dass elne relevante

Anderung vorgelegen hat. Unstreltlg sind namllch zwe1 Abrech-t
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' nungsfehler von der Klagerln begangen worden, namllch zum’ e1—."

nen die falsche Rundung der Mehrwertsteuerbetrage und zum anf,
" deren d1e falsche Umrechnung der Rechnungsbetrage von DM 1n
‘ Euro .Da die Abrechnungen in dlesen "Punkten unrlchtlg 51nd .
war auch der’ 21t1erten Kommentarstelle entsprechend hler elne'

',  technlsche Prufung gem. § 16 Abs. 3 TKV wegen der Beanstan—

dungen der Beklagten erforderllch Diese technlsche Prufung

hat die Beklagte blslang nlcht durchgefuhrt Die Klage ist
daher derzelt unbegrundet. o

Eln Ersatz dieser technlschen Prufung durch Vbrlage von’ Be-

schelnlgungen und Angebot von, zwel Zeugen dass die Schnltt—
stelle rlchtlg gearbeltet habe 1st in. § 16 Abs. 3 TKV nlcht

vorgesehen, sondern hler w1rd auf dle technlsche Prufung ab—

gestellt nlcht auf einen Zeugenbewels Die von der Klagerln _
hlerzu benannten Zeugen ‘waren deshalb nicht zu dlesem Bewels—

o thema zZu vernehmen. Aus dlesem Grund s1nd auch die vorgeleg—

ten Beschelnlgungen uber das Funktlonleren der Schnlttstelle‘
Nlederkruchten unerhebllch ' '

"M.Dass elne derartlge technlsche Prufung erhebllchen Zeltauf—.

wand und Kosten erfordert, llegt auf’ der Hand So hat z. B}

b‘.ln dem vom OLG Koln am- 23.10. 1997 entschledenen Fall (NUW RR
:r_98 .1363) eine sogenannte "Vollprifung" stattgefunden und
fwelterhln 1n welteren vier Wochen ein "Zahlverglelch"
".1n § 16 Abs 3 TKV vorgesehene "technlsche Prufung" erfordert

D:Lese

mithin elnen erhebllchen Aufwand an Zeit und Geld und die An-
wesenhelt eines Prifers im Betrleb .des Netzbetrelbers . was
wiederum dort den Betrlebsablauf storen kann. Da bei einem

+derartigen, Massengeschaft mit hauflger Rechnungserstellung
-und dementsprechend haufigen Beanstandungen zu rechnen ist,
. wird die Netzbetrelberln nach. dleser Regelung relativ hauflg
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P

- hat d1e Klagerln die Rlchtlgkelt ihrer Rechnungen nlcht _
'"nachgew1esen Die Klage 1st daher derzelt unbegrundet Ob el-'
 kne technlsche Prufung nach § 16 Abs, 3 TKV bel dlesem Zeltab—

_ _stand noch mogllch ist, List far dle Entscheldung des vorlle—‘

| igenden Rechtsstrelts nlcht erhebllch ‘

.dérartige tééhnische Prﬁfungen duréhfﬁhren'mﬁssén ‘Dieses. Er-

gebnis ist jedoch vom VErordnungsgeber bei Abfassung des § 16

‘Abs. 3 TRV 1n Kauf genommen worden. Hleran ist das Gerlcht

gebunden An dlese vom. VErordnungsgeber fur den Beanstan—  '
dungsfall vorgesehene technlsche Prufung schlleﬂt s1ch 'dann
dle entsprechende Bewe1slastregelung an. o '

'Eine Umééhuﬁg dieser eindeutigén Regelﬁhg:in § 16 Abs 3 TRV -
o durch analoge Heran21ehung des Gutachtens nach § 5 TKV oder .
Ermogllchung des Nachwelses der Rlchtlgkelt durch andere Be—Af'
weismittel als eine technlsche Prafung aus Praktlkabllltats— ‘
"grundsatzen 1st bel dleser elndeutlgen Fassung der VErordnungf'i‘7
‘nicht mogllch e L N ' B

. Mangels techn1Scher Prufung nach § 16 Abs._3 TKV auf d1e :

substantllerten Beanstandungen der Beklagten h1n dle auch in
angemessener Zelt erfolgt s1nd nach Erstellung dex Rechnungenf

- - das Problem verspateter Beanstandungen im Zusammenhang mit’
.dann geloschten VErblndungsnachwelsen stellt sich hler nlcht

i
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Kosten: § 91 zPpO.

~ Strejtwert: Euro 313.197,22 (5 3 zpo) .

Clos - = = _ '~ Weber ,
Vbrsitzender/Richter<‘Richterin:

- am Landgericht ~  am Landgericht

Huppert
‘Richter

am LandgeriCht
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- Landgericht Miinchen T

Prlelmayerstra.ise 7 .
:80316 Munchen :

-

Geschaftsnummer-'
26 O 10850/03

;';nvi;J,';;j ;_'
rk dsbeamte ,der

Geschaftsstelle B

.t

Landger1cht Munchen I

| Im Namen des Volkes' ’

v

Sl : .+ % In.dem Réchtsstfeit‘

Internet-Zeitschrift fir Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www..jurpc;de_ - I_nt_ernet-ZeitSchrift fuer Rech_tsipfqrmaiik und. Informationsrecht (DoWnIQa_d, am: 19.05,2024)


Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de
Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de
Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de
Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de

__Internet-Zeitschrift fiir Rechitsinformatik und Informationsrecht - http://www jurpc.de

http://www.jurpc.d,e - Interne-t-Zeitschrift fuer Rechtsi_nfqrmat_ikynd_ Infqrmationsrecht (Download ’am: 41_9.105._2024)

1 I.'»'QDiévx;aée.wi:d‘éhgewiesén.

'erléﬁt‘dés Landgericht. Minchen T, 26. ZlVllkammer, durch den

'..Vbr31tzenden Rlchter am Landgerlcht Clos sow1e den R1chter am
_“Landgerlcht Huppert und ‘die- Rlchterln am Landgerlcht Weber
'aufgrund der mundllchen VErhandlung vomrls 12, 2004 folgendes

[ A

'ii}‘f;nle Klageparte1 hat d1e Kosten des Rechtsstrelts zu

tragen.

s

_iiII.“ Das Urte11 ist 1m Kostenpunkt vorlauflg vollstreckbar _.:

gegen Slcherheltslelstung der Beklagtenparte1 in Hohe
von Euro 110 % des zu vollst:egkenden_Betrages,_ 
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Tafb’esta;'ldg

v,Belde Partelen 51nd 1n der Telekombranche tatlg und schlossen' ";“l

am 20 03 01/09 04 01 elnen Rahmenvertrag (Anlage K 1),'wonach o

._dle Beklagte berechtlgt war, blS Zu’ 500 Mobllfunkkarten—"'

vertrage zu - sogenannten Bu51ness Kondltlonen abzuschlleﬁen
Dle 500 Vértrage wurden.- abgeschlossen und 1nsgesamt 10 an dle
Beklagte vergebenen Kundennummern zugeordnet und auf dlese

}wurden die an die Beklagte vergebenen Mobllfunknummern ver- . _
- teilt. Dle Klagerln rechnete den Telefonverkehr der Beklagten;‘wf
: jewells den elnzelnen Mobllfunknummern zugeordnet ab. ‘Die

Klagerln 1st nach § 5. TRV zertlflzlert der Prufungsberlcht B
des Sachverstandlgen vom 18. 12 2002 1st als Anlage K 22 vor-

' “gelegt.,

K.Dle Klagerln hat den Zeltraum 08 01 02 mlt 12 04 02 mit ver—'
'fschledenen Rechnungen (Anlagen K 2 mit’ K 21) abgerechnet Die
.fRechnungsbetrage wurden von . der Beklagten nur tellwelse be— '
'Kzahlt Der offene’ Restbetrag 1st Gegenstand der Klageforde— -
ru.ng. P c

Die Rechnungen der Klagerln Anlagen K 3, K5, K 7 K'9 ‘K'id;

'K 11, K 12, K 13, K 14 K 15, K 16 K 17 K 18, K 19 K 20 ‘

:;und K 21 wurden von der: Beklagten jewells zeitnah nach Erhalt-'“'

-der Rechnung beanstandet und zwar. nlcht spater als elnen Mo—
'__nat nach Rechnungserhalt Lediglich die Rechnung K 12 vom /

22. 02 02 wurde erst am-19.04.02 unter Bezugnahme auf eln fri-

i.heres Schrelben vom 12 02.02 beanstandet und die Rechnung vom
: 23.01.02 (Anlage K 14) mlt Schreibén vom 19.04.02 (Anlage -

Internet-Zeitschrift fir Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de


Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de
Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de
Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de
Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de

- Internet:Zeitschrift fur Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www..j_urbc.de, :

http://www.jUrpc.dev'- Int_érnet-‘z_eit_schrift fuer Rechtsinf_orm_atik uh}d‘ !nformai;jon.Sreqht_(Downlogd. am: ;1 9.__()5,2024)_ o

e S

BRI

B 10, die Rechnung K 15 vom 22.02.02 mit Schrelben vom |
‘19, 04.02 (Anlage B 11), die Rechnung vom -22,02.02 (K 18) mlt

. Schrelben vom 16.10.02 (B 14), ebenso. die Rechnungen vorm_

'05.02_02 (Anlage K 19) und 26.02..(Anlage'K 20) mlt,jewelli-f

i_ gen.schréiben vom 16.10.02 (Anlage B'ls'gnd Anlage'B 16);

;_Folgende Fehler der Klagerabrechnungen 51nd unstreltlg vor-
i;handen~fj:v' ' | ‘ '

"a)T’!Dle Mehrwertsteuer 1st falsch berechnet in den Anlagen

» 'K 6 die zweite Stelle h1nter dem Kcmma mit 0 8 statt
.‘i'rlchtlg 0,7, in der Anlage K 10 d1e belden Stellen
Tf:hlnter dem Komma ‘mit 60 statt rlchtlg 59 und. in’ der

‘”Anlage K 14 dle belden Stellen hlnter dem ‘Komma mlt 80 -
statt 79, o | |

ﬂﬁ_b) ';Dle Umrechnung der Betrage von DM in Euro mit -

'{0 190 DM entsprechend 0, 097145 Euro statt rlchtlg
' O 09482 Euro. g

" Die Klagerin behauptet, siefhabeﬂihre,Léistungen‘bis'zur

!ééhnittStelleﬂ=lder'Basisstation Niederkriichten - im-Abrech-
nungszeltraum technlsch elnwandfrel erbracht und rlchtlg ab—

'-gerechnet Dle letzte Storung dleser Schnlttstelle se1 am
vi28 09.01 gewesen dle nachste am 02 04 02. Die Elnzelver-'
"blndungsnachwelse seien au§ der Geschaftsstelle des Gerlchts

"hlnterlegt in zahlrelchen Kartons. AuBerdem habe dle Beklagte

‘zu allen Rechnungen per Post die Elnzelverblndungsnachwe1se
,erhalten da. 51e sonst nicht fehlende Rufnummern in dlesen

'gNachwelsen rugen kénnte.
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Die Elnwendungen der Beklagten gegen die Rlchtlgkelt der Ab—
rechnungen seien unbegrundet D1e belastete Grundgebuhr sei -
gutgeschrleben Worden, dle Rabatte selen rlchtlg berechnet

- woxrden und es se1en nur dle verelnbarten Verblndungsentgelte L

abgerechnet Worden In Rechnung Anlage K 14 selen nur vier -
Stellen der . Rufnummer angegeben worden, We11 die Beklagte e1-

nen sogenannten maskierten Elnzelverblndungsnachwels ohne die -

letzten drel Zlffern beantragt habe, ebenso bei Rechnung An- -
lage K 15. Dle Startgebihr in Rechnung Anlage K 16 sei -gutge-

: schrleben In den Rechnungen Anlagen K 18, K 19 und . K 20 11e~ -

ge hlnSlChtllCh des Brlefkopfes ein Fehler der Druckerel vor,

‘ d1e falsches Papler verwendet habe,_dle Lelstung se1 aber von

der gelelchen Rechtsperson erbracht ‘worden, es habe nur e1n

L Namenswechsel stattgefunden Der Abrechnungsbetrag far

"offlce call serv1ce“ seL der Beklagten in Rechnung Anlage ’
K 20 w1eder gutgeschrleben worden. Das Abrechnungssystem der

. Klagerln sel gemaB Gutachten des Sachverstandlgen Kopp vom

18. 12 02 rlchtlg und die berechneten Lelstungen seien von der

v Klagerln auch erbracht worden Die Uberzahlung von 39.737,31 "
: 1nfolge e1nes Beklagtenversehens sei der Beklagten 1n der

Rechnung 05 02 02 (Anlage K 19) W1eder abgezogen worden

‘i.Dle Klagerln ist der Rechtsan51cht “im Hlnbllck auf die perl—

odlsche Uberprufung der Anlage gem. . .§ 5 TKV durch den Sach—
verstandlgen am 18.12.02 (Anlage K 22) habe es einer techni-

- schen Prufung auf d1e Beanstandungen der Beklagten hin nicht
- bedurft. D1e Vbrlage des gesamten technischen Prufberlchtes

sei nlcht erforderllch es genuge die Ergebnlsmlttellung (An-

" lage K 22) Es ‘handle sich ndmlich um Netzelemente, die von
. einer V1elzahl von Kunden genutzt wirden und die Klagerin

- lasse diese perlodlsch prufen Daher relche dieses perlodl-

: sche Gutachten gem. § 5 TKV aus. Insoweit verwelst d1e Klage-w'
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»;rin’auf'die:qumEntierung bei_Ehmer (Komﬁentar'zum‘TKG,,Anf
'hang zu § 41 TKG, Rn 8 .zu § 16 TKV). Das Gutachten enthalte
dim ubrlgen vertraullche Geschaft51nformat10nen, die der Of-

fentllchkelt nicht zugangllch gemacht werden durften das
schrlftllche Gutachten llege fir das Gerlcht vor.

-,Dle Begutachtung gemaﬂ § 5 sei gemaB Anlage K 22 der letzten'

Seite. des Gutachtens,'ohne Beanstandung erfolgt Einer VOrla-

fge der Elnzelverblndungsnachwe1se nach § 16 Abs. 1 'TKV. habe
. es: hler gar nicht bedurft da diese. zur Losung der Elnwande

der Beklagten nicht beltragen kdnnten. VErzug der. Beklagten

. sei jewells gemaE Frlstsetzung 1n der Rechnung elngetreten

*_Dié Klégerin.beantragtE:

. Dle Beklagte w1rd verurtellt an d1e Klagerln 313 197 22
h Euro nebst Zlnsen in Hbhe von 5 Prozentpunkten uber dem

_ Bas1s21nssatz aus

4.5?3606'Euro seit dem 06.03.2002 -
| 2.044,72 Euro seit deém 29.03.2002
5.691,62 Euro seit dem 06.03.2002
2.267, 66.Eprp seit dem 29.03.2002
5.031,99 Euro seit dem 05.03.2002
.341,98 Euro seif dem 29.03.2002
.048,98 Euro seit dem 05.03.2002
.296,23 Euro seit dem 29.03.2002
.246,70 Buro seit dem 06.03.2002
.579,26 Euro seit dem 29.03.2002
.524,38 Euro seit dem 06.03.2002
868,00 Euro seit dem 29.03.2002
10.240,80 Euro seit dem 30.01.2002

N OHE W N WLN
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;ten nicht’ gefuhrt worden sein. Stlchprobenartlg uberpruft

© 53.429,86 Euro seit dem 29.02:2002 '
17.408,86 Euro seit dem 29.03.2002
| 1.663,83 Euro seit dem 30.04.2002
63.266,75 Euro seit dem 29.02.2002
49.003,76 Euro seit dem 16.02:2002
68.308,72 Eurc ‘seit dem 09.03.2002"
12;350,061Euro se1t}demi03.04;2Q02

'Zu be;ahlen.‘~

‘Die Beklagte beantragt, ... . ot oo

) i

Klageabweisung.  ~ e "u:,f"-;"j' o “f~i-TAA{~i

-

.D1e Beklagte behauptet d1e Abrechnungen der Klagerln selen jaf’
,fehlerhaft ’ '

¥

_ pie Beklagte bestreltet die RlChtlgkelt der Betrage in den S

 .Rechnungen, dle Gutschrlften selen von der Klagerln nachtrag—."v”
 11ch erteilt: worden am 28 03 03, aber im Klagebetrag nlcht |
‘berucks1cht1gt._. :

‘Die Klagerln gehe von falschen Verblndungsprelsen aus und be—V

ruck51chtlge dle Sonderkondltlonen der Partelen nlcht D1e o

'gvorgelegte PrelSllste Anlage X 25 sei auf den Stand Ma1 20001
) und volllg veraltet. : =

D1e Verblndungsangaben der Klagerln seien falsch d1e VErbln-';_'
dungen aus den Abrechnungen Anlagen K 14, K 15 und K 16 konn-;-

T selen meistens: nur v1erstelllge Rufnummern 1m Klagernetz an-
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) gegeben obwohl dlese Nummern s1eben Stellen hlnter der Num-~

mer 0179 hatten Bel Anlage K 14 fehlten in drel Fallen alle -
Angaben zu den berechneten Verblndungen Die Beantragung ei-
nes masklerten EVN werde:- fir die Anlagen K14, K 15 und. K 16
bestrltten, fur alle Rechnungen sei ein vollstandlger Nach-

.'ﬁ wels aller Rufnummern erforderllch Bei dlversen Rechnungen

'sei der falsche Rechnungsaussteller angegeben naml:.ch“

stattm - Auch fehlten diverse Seiten, so habe
d1e erste Anlage nur ‘zwei- Selten, obwohl" laut Kopfzelle 597

Selten vorhanden seln mikten, In den Anlagen K 20 und K 21

. selen je 440,00 Euro fhr "M“ berechnet wor-

den, ohne dass es einen Auftrag der Beklagten gebe ‘Die'Rech-

nungen seien im allgemelnen unrlchtlg erstellt von der Klage—,al

rin und besonders selen Fehler bei den Rabattberechnungen

':aufgetreten und bei der Startguthabensgewahrung Dle Rechnun—'

gen seien in der. Regel auch verspatet gestellt worden und

‘dann oft unvollstandlg gewesen, spe21e11 Z. B. dle‘Anlagen_-
"K 18 K 19 und K 20 " Es hatten auch dle Elnzelaufstellungen
"gefehlt Auch die. Grundgebuhren seien falsch berechnet wor-

'den, was dann zu Gutschrlften gefuhrt habe Laut Pressebe-'s

':.rlchten gebe es eln Abrechnungsproblem bel der Klagerln Das
Vvarechnungssystem der Klagerln arbeite fehlerhaft. Die Rich-
B tlgkelt von der Klagerln vorgelegten Gutachtens werde be- N

. stritten, es handle sich 1nsowe1t um ein Partelgutachten

Hatte das System der Klagerln richtlg funktlonlert waren dle’

‘fvon der Beklagten dargelegten Fehler nlcht aufgetreten "Eine

Uberzahlung der Beklagten in Hb6he von Euro 39.737,31 se1 1n

Abzug Zu brlngen die Beklagte habe den Betrag versehentllch
bezahlt.. ' '
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_D1e Beklagte 1st der Rechtsan51cht im Hlnbllck auf § 16 Abs

3 TKV habe eine technlsche Prufung auf 1hre Beanstandungen‘

- hin erfolgen mussen, was die Klagerln jedoch unstreltlg un- .

terlassen hat, weshalb die- Klage nlcht schlissig- sei. Die

berlage der 1etzten Seite des Gutachtens, welches die Klage-

rin perlodlsch gem. § 5 TKV erholt hat, relche nlcht Es han-‘;
dele sich hlerbel um ein Partelgutachten, dessen Rlchtlgkelt

: bestrltten werde Insbesondere dle Zusammenfassung der Pruf-
K ergebnlsse in der Anlage K 22 .durch den Sachverstandlgen ge— ‘
. nfige nicht, da das Gutachten selbst nlcht vorgelegt werde Es o
_sel daher unklar w1e der Sachverstandlge zu dlesem Ergebnls A
: gekommen sei. Der VErwertung dleses Gutachtens werde auch als;

Partelgutachten w1dersprochen Das Gutachten nach. §'5 TKV be-

 treffe, nur dle dffentlich- rechtllchen Pfllchten der Anbleter'-'
"zur VOrlage von Gutachten bei der’ Regullerungsbehorde Im )
: vorllegenden Prozess selen jedoch substantllert Elnzelelnwen--”

dungen gegen dle Rlchtlgkelt der Klagerabrechnung erhoben'7
worden, also sei nach allgemelnen Bewelslastregeln des ZlVll—

‘ prozeErechts die Rlchtlgkelt vom' Anbieter zu beweisen. Die

7Klager1n sel nach wie vor bewelsfalllg geblleben, dass. ihr N
"Abrechnungssystem 1m vorllegenden Fall ordnungsgemaﬁ gearbel-
- -tet habe. Wegen der Vlelzahl der Beanstandungen durch die Be-

klagte sei die ermsthafte Mbglichkeit eines atyplschen .
Geschehensablaufes gegeben und da es 51ch um w1ederkehrende;.‘

" 'Fehler handelte,' sei bis zum Beweis ‘des Gegentells durch dle
7Klager1n zZu vermuten, dass auch die ubrlgen Rechnungen unzu-
- treffend seien. Insoweit werde auf die belsplelhaften Elnzel—

'beanstandungen zu Rechnung K 13 verw1esen (B1. 71 bis" 659 d.»*_
" A.). Ein Betrag von Euro 3,52 aus der Rechnung. Anlage K 17

sei verwirkt. Der zugehorlge Abrechnungszeltraum sel langst
bezahlt Verzug 'sei nicht elngetreten und die, Zlnshohe betra—
ge ledlgllch 5 % uber Basiszins.
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A

. gur Erganzung des Tatbestandes w1rd auf die Schrlftsatze der

Parteien samt Anlagen sowie, den ubrlgen Aktenlnhalt Bezug
genommen

| Eﬂts’cheidﬂngsg@f' dé,: __

;Die.Zuiéssige Kiage.ist derzeit_unbegrﬁndét.

GemaB § 16 Abs 3 TKV obllegt der Klagerln als Anbleter der
Nachwels, die Lelstung bis zur Schnittstelle technlsch ein- -

-wandfre1 erbracht und richtig berechnet zu haben Erglbt die
_”-technlsche Prufung Mangel welche die beanstandete Ent -
s geltermlttlung beeinflufRt haben kénnten,; wird widerleglich

vermutet dass die Vérblndungsentgelte des Anbleters unrlch—:

' :tlg ermittelt 81nd

Dlese Nbrm setzt’ nuthln bel Beanstandungen der Entgelter—

mlttlung elne technlsche Prafung durch den Anbieter voraus.

Eine elgene technlsche Prifung auf d1e Beanstandungen der Be—

klagten h1n hat dle Klagerln nlcht vorgenommen

bie-Klégerin‘verweiSt jédoCh'auf das periodisch erholte Gut-

- achten des Sachverstandlgen gem. § 5 TKV, welches eine ord—

nungsgemai funktlonlerende Anlage bescheinigt. ‘Dieses im Rah—
men des § 5 TKV erholte’ Gutachten ersetzt jedoch nlcht elne

technlsche Prufung im Elnzelfall auf entsprechende Beanstan—
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dungen hln Der zweite Satz von § 5 Zlffer 3 TKV erfordert
namllch ‘dass zum Nachweis der Elnhaltung dleser Bestlmmung
~'der Reglullerungsbehorde dle Prufbeschelnlgung des Sachver-
standlgen vorzulegen 1st Hleraus erglbt sich, dass dlese-r
Qualltat551cherung gem § 5 TKV im allgemelnen Interesse er-

folgt und deshalb der Regullerungsbehorde vorzulegen 1st oh—: "
' ne in den Elnzelfall der Abrechnung elnzugrelfen ’

S, Far- d1e Beanstandung der Abrechnungen durch Kunden 1st v1el- E
'vmehr § ‘16 Abs. 3 TKV elnschlaglg,‘der fur dlesen Fall dle

technlsche Prufung vor51eht Elnen Hinweis, dass die Prufung
durch elnen Sachverstandlgen nach &5 TKV,ausrelchen wurde
enthalt § 16 Abs. 3 TKV nlcht Auch die Entscheldung des "BGH
vom 24. 06. 2004 (Anlage B 42) enthalt bel der Erorterung desf

1 § 16 Abs..3 TKV kelnen Hlnwels darauf, dass elne Prufung nach'f7~fv”

§ 5 TRV dlese Elnzelprufung in Form der technlschen Prufung
ersetzen wurde., ) '

Der BGH stellt in dleser Entscheldung exakt auf den Wortlaut AL
des. § 16 ‘Abs. 3 TKV ab und verwelst auf die dort angesproche—jf.'“‘
~ ne. "technlsche Prufung" ‘ ‘

i

Die’ Kbmmentlerung bel Ehmer (Beck scher TKG—Kommentar 2.

'_Aufl,, Rn 8 zur§ 16 TKV) kommt - zu dem Ergebnls, dass elne “ ’[- N
: allgemelne perlodlsche Uberprufung des Netzes ‘die der Netz—a f‘fg
' betrelber 1m elgenen Interesse sowie im Rahmen der VErpfllch—"

tungen aus § 5 TRV regelmaﬂlg durchfuhrt ausrelcht wenn rm

. konkreten Elnzelfall kelne Anhaltspunkte dafir vorllegen

dass eine relevante Anderung der Sachlage elngetreten 1st.':'

- ‘Folgt man dieser Melnung - was 1m'Ergebn1s offen b1e1ben kann
.-, so llegt hiér der Ausnahmefall vor dass elne relevante

Anderung vorgelegen hat. Unstreltlg sind namllch zwe1 Abrech-t
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' nungsfehler von der Klagerln begangen worden, namllch zum’ e1—."

nen die falsche Rundung der Mehrwertsteuerbetrage und zum anf,
" deren d1e falsche Umrechnung der Rechnungsbetrage von DM 1n
‘ Euro .Da die Abrechnungen in dlesen "Punkten unrlchtlg 51nd .
war auch der’ 21t1erten Kommentarstelle entsprechend hler elne'

',  technlsche Prufung gem. § 16 Abs. 3 TKV wegen der Beanstan—

dungen der Beklagten erforderllch Diese technlsche Prufung

hat die Beklagte blslang nlcht durchgefuhrt Die Klage ist
daher derzelt unbegrundet. o

Eln Ersatz dieser technlschen Prufung durch Vbrlage von’ Be-

schelnlgungen und Angebot von, zwel Zeugen dass die Schnltt—
stelle rlchtlg gearbeltet habe 1st in. § 16 Abs. 3 TKV nlcht

vorgesehen, sondern hler w1rd auf dle technlsche Prufung ab—

gestellt nlcht auf einen Zeugenbewels Die von der Klagerln _
hlerzu benannten Zeugen ‘waren deshalb nicht zu dlesem Bewels—

o thema zZu vernehmen. Aus dlesem Grund s1nd auch die vorgeleg—

ten Beschelnlgungen uber das Funktlonleren der Schnlttstelle‘
Nlederkruchten unerhebllch ' '

"M.Dass elne derartlge technlsche Prufung erhebllchen Zeltauf—.

wand und Kosten erfordert, llegt auf’ der Hand So hat z. B}

b‘.ln dem vom OLG Koln am- 23.10. 1997 entschledenen Fall (NUW RR
:r_98 .1363) eine sogenannte "Vollprifung" stattgefunden und
fwelterhln 1n welteren vier Wochen ein "Zahlverglelch"
".1n § 16 Abs 3 TKV vorgesehene "technlsche Prufung" erfordert

D:Lese

mithin elnen erhebllchen Aufwand an Zeit und Geld und die An-
wesenhelt eines Prifers im Betrleb .des Netzbetrelbers . was
wiederum dort den Betrlebsablauf storen kann. Da bei einem

+derartigen, Massengeschaft mit hauflger Rechnungserstellung
-und dementsprechend haufigen Beanstandungen zu rechnen ist,
. wird die Netzbetrelberln nach. dleser Regelung relativ hauflg
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P

- hat d1e Klagerln die Rlchtlgkelt ihrer Rechnungen nlcht _
'"nachgew1esen Die Klage 1st daher derzelt unbegrundet Ob el-'
 kne technlsche Prufung nach § 16 Abs, 3 TKV bel dlesem Zeltab—

_ _stand noch mogllch ist, List far dle Entscheldung des vorlle—‘

| igenden Rechtsstrelts nlcht erhebllch ‘

.dérartige tééhnische Prﬁfungen duréhfﬁhren'mﬁssén ‘Dieses. Er-

gebnis ist jedoch vom VErordnungsgeber bei Abfassung des § 16

‘Abs. 3 TRV 1n Kauf genommen worden. Hleran ist das Gerlcht

gebunden An dlese vom. VErordnungsgeber fur den Beanstan—  '
dungsfall vorgesehene technlsche Prufung schlleﬂt s1ch 'dann
dle entsprechende Bewe1slastregelung an. o '

'Eine Umééhuﬁg dieser eindeutigén Regelﬁhg:in § 16 Abs 3 TRV -
o durch analoge Heran21ehung des Gutachtens nach § 5 TKV oder .
Ermogllchung des Nachwelses der Rlchtlgkelt durch andere Be—Af'
weismittel als eine technlsche Prafung aus Praktlkabllltats— ‘
"grundsatzen 1st bel dleser elndeutlgen Fassung der VErordnungf'i‘7
‘nicht mogllch e L N ' B

. Mangels techn1Scher Prufung nach § 16 Abs._3 TKV auf d1e :

substantllerten Beanstandungen der Beklagten h1n dle auch in
angemessener Zelt erfolgt s1nd nach Erstellung dex Rechnungenf

- - das Problem verspateter Beanstandungen im Zusammenhang mit’
.dann geloschten VErblndungsnachwelsen stellt sich hler nlcht

i
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Kosten: § 91 zPpO.

~ Strejtwert: Euro 313.197,22 (5 3 zpo) .

Clos - = = _ '~ Weber ,
Vbrsitzender/Richter<‘Richterin:

- am Landgericht ~  am Landgericht

Huppert
‘Richter

am LandgeriCht
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- Landgericht Miinchen T

Prlelmayerstra.ise 7 .
:80316 Munchen :

-

Geschaftsnummer-'
26 O 10850/03

;';nvi;J,';;j ;_'
rk dsbeamte ,der

Geschaftsstelle B

.t

Landger1cht Munchen I

| Im Namen des Volkes' ’

v

Sl : .+ % In.dem Réchtsstfeit‘
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1 I.'»'QDiévx;aée.wi:d‘éhgewiesén.

'erléﬁt‘dés Landgericht. Minchen T, 26. ZlVllkammer, durch den

'..Vbr31tzenden Rlchter am Landgerlcht Clos sow1e den R1chter am
_“Landgerlcht Huppert und ‘die- Rlchterln am Landgerlcht Weber
'aufgrund der mundllchen VErhandlung vomrls 12, 2004 folgendes

[ A

'ii}‘f;nle Klageparte1 hat d1e Kosten des Rechtsstrelts zu

tragen.

s

_iiII.“ Das Urte11 ist 1m Kostenpunkt vorlauflg vollstreckbar _.:

gegen Slcherheltslelstung der Beklagtenparte1 in Hohe
von Euro 110 % des zu vollst:egkenden_Betrages,_ 
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Tafb’esta;'ldg

v,Belde Partelen 51nd 1n der Telekombranche tatlg und schlossen' ";“l

am 20 03 01/09 04 01 elnen Rahmenvertrag (Anlage K 1),'wonach o

._dle Beklagte berechtlgt war, blS Zu’ 500 Mobllfunkkarten—"'

vertrage zu - sogenannten Bu51ness Kondltlonen abzuschlleﬁen
Dle 500 Vértrage wurden.- abgeschlossen und 1nsgesamt 10 an dle
Beklagte vergebenen Kundennummern zugeordnet und auf dlese

}wurden die an die Beklagte vergebenen Mobllfunknummern ver- . _
- teilt. Dle Klagerln rechnete den Telefonverkehr der Beklagten;‘wf
: jewells den elnzelnen Mobllfunknummern zugeordnet ab. ‘Die

Klagerln 1st nach § 5. TRV zertlflzlert der Prufungsberlcht B
des Sachverstandlgen vom 18. 12 2002 1st als Anlage K 22 vor-

' “gelegt.,

K.Dle Klagerln hat den Zeltraum 08 01 02 mlt 12 04 02 mit ver—'
'fschledenen Rechnungen (Anlagen K 2 mit’ K 21) abgerechnet Die
.fRechnungsbetrage wurden von . der Beklagten nur tellwelse be— '
'Kzahlt Der offene’ Restbetrag 1st Gegenstand der Klageforde— -
ru.ng. P c

Die Rechnungen der Klagerln Anlagen K 3, K5, K 7 K'9 ‘K'id;

'K 11, K 12, K 13, K 14 K 15, K 16 K 17 K 18, K 19 K 20 ‘

:;und K 21 wurden von der: Beklagten jewells zeitnah nach Erhalt-'“'

-der Rechnung beanstandet und zwar. nlcht spater als elnen Mo—
'__nat nach Rechnungserhalt Lediglich die Rechnung K 12 vom /

22. 02 02 wurde erst am-19.04.02 unter Bezugnahme auf eln fri-

i.heres Schrelben vom 12 02.02 beanstandet und die Rechnung vom
: 23.01.02 (Anlage K 14) mlt Schreibén vom 19.04.02 (Anlage -
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BRI

B 10, die Rechnung K 15 vom 22.02.02 mit Schrelben vom |
‘19, 04.02 (Anlage B 11), die Rechnung vom -22,02.02 (K 18) mlt

. Schrelben vom 16.10.02 (B 14), ebenso. die Rechnungen vorm_

'05.02_02 (Anlage K 19) und 26.02..(Anlage'K 20) mlt,jewelli-f

i_ gen.schréiben vom 16.10.02 (Anlage B'ls'gnd Anlage'B 16);

;_Folgende Fehler der Klagerabrechnungen 51nd unstreltlg vor-
i;handen~fj:v' ' | ‘ '

"a)T’!Dle Mehrwertsteuer 1st falsch berechnet in den Anlagen

» 'K 6 die zweite Stelle h1nter dem Kcmma mit 0 8 statt
.‘i'rlchtlg 0,7, in der Anlage K 10 d1e belden Stellen
Tf:hlnter dem Komma ‘mit 60 statt rlchtlg 59 und. in’ der

‘”Anlage K 14 dle belden Stellen hlnter dem ‘Komma mlt 80 -
statt 79, o | |

ﬂﬁ_b) ';Dle Umrechnung der Betrage von DM in Euro mit -

'{0 190 DM entsprechend 0, 097145 Euro statt rlchtlg
' O 09482 Euro. g

" Die Klagerin behauptet, siefhabeﬂihre,Léistungen‘bis'zur

!ééhnittStelleﬂ=lder'Basisstation Niederkriichten - im-Abrech-
nungszeltraum technlsch elnwandfrel erbracht und rlchtlg ab—

'-gerechnet Dle letzte Storung dleser Schnlttstelle se1 am
vi28 09.01 gewesen dle nachste am 02 04 02. Die Elnzelver-'
"blndungsnachwelse seien au§ der Geschaftsstelle des Gerlchts

"hlnterlegt in zahlrelchen Kartons. AuBerdem habe dle Beklagte

‘zu allen Rechnungen per Post die Elnzelverblndungsnachwe1se
,erhalten da. 51e sonst nicht fehlende Rufnummern in dlesen

'gNachwelsen rugen kénnte.
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Die Elnwendungen der Beklagten gegen die Rlchtlgkelt der Ab—
rechnungen seien unbegrundet D1e belastete Grundgebuhr sei -
gutgeschrleben Worden, dle Rabatte selen rlchtlg berechnet

- woxrden und es se1en nur dle verelnbarten Verblndungsentgelte L

abgerechnet Worden In Rechnung Anlage K 14 selen nur vier -
Stellen der . Rufnummer angegeben worden, We11 die Beklagte e1-

nen sogenannten maskierten Elnzelverblndungsnachwels ohne die -

letzten drel Zlffern beantragt habe, ebenso bei Rechnung An- -
lage K 15. Dle Startgebihr in Rechnung Anlage K 16 sei -gutge-

: schrleben In den Rechnungen Anlagen K 18, K 19 und . K 20 11e~ -

ge hlnSlChtllCh des Brlefkopfes ein Fehler der Druckerel vor,

‘ d1e falsches Papler verwendet habe,_dle Lelstung se1 aber von

der gelelchen Rechtsperson erbracht ‘worden, es habe nur e1n

L Namenswechsel stattgefunden Der Abrechnungsbetrag far

"offlce call serv1ce“ seL der Beklagten in Rechnung Anlage ’
K 20 w1eder gutgeschrleben worden. Das Abrechnungssystem der

. Klagerln sel gemaB Gutachten des Sachverstandlgen Kopp vom

18. 12 02 rlchtlg und die berechneten Lelstungen seien von der

v Klagerln auch erbracht worden Die Uberzahlung von 39.737,31 "
: 1nfolge e1nes Beklagtenversehens sei der Beklagten 1n der

Rechnung 05 02 02 (Anlage K 19) W1eder abgezogen worden

‘i.Dle Klagerln ist der Rechtsan51cht “im Hlnbllck auf die perl—

odlsche Uberprufung der Anlage gem. . .§ 5 TKV durch den Sach—
verstandlgen am 18.12.02 (Anlage K 22) habe es einer techni-

- schen Prufung auf d1e Beanstandungen der Beklagten hin nicht
- bedurft. D1e Vbrlage des gesamten technischen Prufberlchtes

sei nlcht erforderllch es genuge die Ergebnlsmlttellung (An-

" lage K 22) Es ‘handle sich ndmlich um Netzelemente, die von
. einer V1elzahl von Kunden genutzt wirden und die Klagerin

- lasse diese perlodlsch prufen Daher relche dieses perlodl-

: sche Gutachten gem. § 5 TKV aus. Insoweit verwelst d1e Klage-w'

Internet-Zeitschrift fir Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de


Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de
Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de
Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de
Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de - Internet-Zeitschrift fuer RechtSihformatik und InfOrmatiOnsrecht (Download am: 1,9‘.0'5;.20‘244)‘. -

»;rin’auf'die:qumEntierung bei_Ehmer (Komﬁentar'zum‘TKG,,Anf
'hang zu § 41 TKG, Rn 8 .zu § 16 TKV). Das Gutachten enthalte
dim ubrlgen vertraullche Geschaft51nformat10nen, die der Of-

fentllchkelt nicht zugangllch gemacht werden durften das
schrlftllche Gutachten llege fir das Gerlcht vor.

-,Dle Begutachtung gemaﬂ § 5 sei gemaB Anlage K 22 der letzten'

Seite. des Gutachtens,'ohne Beanstandung erfolgt Einer VOrla-

fge der Elnzelverblndungsnachwe1se nach § 16 Abs. 1 'TKV. habe
. es: hler gar nicht bedurft da diese. zur Losung der Elnwande

der Beklagten nicht beltragen kdnnten. VErzug der. Beklagten

. sei jewells gemaE Frlstsetzung 1n der Rechnung elngetreten

*_Dié Klégerin.beantragtE:

. Dle Beklagte w1rd verurtellt an d1e Klagerln 313 197 22
h Euro nebst Zlnsen in Hbhe von 5 Prozentpunkten uber dem

_ Bas1s21nssatz aus

4.5?3606'Euro seit dem 06.03.2002 -
| 2.044,72 Euro seit deém 29.03.2002
5.691,62 Euro seit dem 06.03.2002
2.267, 66.Eprp seit dem 29.03.2002
5.031,99 Euro seit dem 05.03.2002
.341,98 Euro seif dem 29.03.2002
.048,98 Euro seit dem 05.03.2002
.296,23 Euro seit dem 29.03.2002
.246,70 Buro seit dem 06.03.2002
.579,26 Euro seit dem 29.03.2002
.524,38 Euro seit dem 06.03.2002
868,00 Euro seit dem 29.03.2002
10.240,80 Euro seit dem 30.01.2002

N OHE W N WLN
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.

;ten nicht’ gefuhrt worden sein. Stlchprobenartlg uberpruft

© 53.429,86 Euro seit dem 29.02:2002 '
17.408,86 Euro seit dem 29.03.2002
| 1.663,83 Euro seit dem 30.04.2002
63.266,75 Euro seit dem 29.02.2002
49.003,76 Euro seit dem 16.02:2002
68.308,72 Eurc ‘seit dem 09.03.2002"
12;350,061Euro se1t}demi03.04;2Q02

'Zu be;ahlen.‘~

‘Die Beklagte beantragt, ... . ot oo

) i

Klageabweisung.  ~ e "u:,f"-;"j' o “f~i-TAA{~i

-

.D1e Beklagte behauptet d1e Abrechnungen der Klagerln selen jaf’
,fehlerhaft ’ '

¥

_ pie Beklagte bestreltet die RlChtlgkelt der Betrage in den S

 .Rechnungen, dle Gutschrlften selen von der Klagerln nachtrag—."v”
 11ch erteilt: worden am 28 03 03, aber im Klagebetrag nlcht |
‘berucks1cht1gt._. :

‘Die Klagerln gehe von falschen Verblndungsprelsen aus und be—V

ruck51chtlge dle Sonderkondltlonen der Partelen nlcht D1e o

'gvorgelegte PrelSllste Anlage X 25 sei auf den Stand Ma1 20001
) und volllg veraltet. : =

D1e Verblndungsangaben der Klagerln seien falsch d1e VErbln-';_'
dungen aus den Abrechnungen Anlagen K 14, K 15 und K 16 konn-;-

T selen meistens: nur v1erstelllge Rufnummern 1m Klagernetz an-
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) gegeben obwohl dlese Nummern s1eben Stellen hlnter der Num-~

mer 0179 hatten Bel Anlage K 14 fehlten in drel Fallen alle -
Angaben zu den berechneten Verblndungen Die Beantragung ei-
nes masklerten EVN werde:- fir die Anlagen K14, K 15 und. K 16
bestrltten, fur alle Rechnungen sei ein vollstandlger Nach-

.'ﬁ wels aller Rufnummern erforderllch Bei dlversen Rechnungen

'sei der falsche Rechnungsaussteller angegeben naml:.ch“

stattm - Auch fehlten diverse Seiten, so habe
d1e erste Anlage nur ‘zwei- Selten, obwohl" laut Kopfzelle 597

Selten vorhanden seln mikten, In den Anlagen K 20 und K 21

. selen je 440,00 Euro fhr "M“ berechnet wor-

den, ohne dass es einen Auftrag der Beklagten gebe ‘Die'Rech-

nungen seien im allgemelnen unrlchtlg erstellt von der Klage—,al

rin und besonders selen Fehler bei den Rabattberechnungen

':aufgetreten und bei der Startguthabensgewahrung Dle Rechnun—'

gen seien in der. Regel auch verspatet gestellt worden und

‘dann oft unvollstandlg gewesen, spe21e11 Z. B. dle‘Anlagen_-
"K 18 K 19 und K 20 " Es hatten auch dle Elnzelaufstellungen
"gefehlt Auch die. Grundgebuhren seien falsch berechnet wor-

'den, was dann zu Gutschrlften gefuhrt habe Laut Pressebe-'s

':.rlchten gebe es eln Abrechnungsproblem bel der Klagerln Das
Vvarechnungssystem der Klagerln arbeite fehlerhaft. Die Rich-
B tlgkelt von der Klagerln vorgelegten Gutachtens werde be- N

. stritten, es handle sich 1nsowe1t um ein Partelgutachten

Hatte das System der Klagerln richtlg funktlonlert waren dle’

‘fvon der Beklagten dargelegten Fehler nlcht aufgetreten "Eine

Uberzahlung der Beklagten in Hb6he von Euro 39.737,31 se1 1n

Abzug Zu brlngen die Beklagte habe den Betrag versehentllch
bezahlt.. ' '
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_D1e Beklagte 1st der Rechtsan51cht im Hlnbllck auf § 16 Abs

3 TKV habe eine technlsche Prufung auf 1hre Beanstandungen‘

- hin erfolgen mussen, was die Klagerln jedoch unstreltlg un- .

terlassen hat, weshalb die- Klage nlcht schlissig- sei. Die

berlage der 1etzten Seite des Gutachtens, welches die Klage-

rin perlodlsch gem. § 5 TKV erholt hat, relche nlcht Es han-‘;
dele sich hlerbel um ein Partelgutachten, dessen Rlchtlgkelt

: bestrltten werde Insbesondere dle Zusammenfassung der Pruf-
K ergebnlsse in der Anlage K 22 .durch den Sachverstandlgen ge— ‘
. nfige nicht, da das Gutachten selbst nlcht vorgelegt werde Es o
_sel daher unklar w1e der Sachverstandlge zu dlesem Ergebnls A
: gekommen sei. Der VErwertung dleses Gutachtens werde auch als;

Partelgutachten w1dersprochen Das Gutachten nach. §'5 TKV be-

 treffe, nur dle dffentlich- rechtllchen Pfllchten der Anbleter'-'
"zur VOrlage von Gutachten bei der’ Regullerungsbehorde Im )
: vorllegenden Prozess selen jedoch substantllert Elnzelelnwen--”

dungen gegen dle Rlchtlgkelt der Klagerabrechnung erhoben'7
worden, also sei nach allgemelnen Bewelslastregeln des ZlVll—

‘ prozeErechts die Rlchtlgkelt vom' Anbieter zu beweisen. Die

7Klager1n sel nach wie vor bewelsfalllg geblleben, dass. ihr N
"Abrechnungssystem 1m vorllegenden Fall ordnungsgemaﬁ gearbel-
- -tet habe. Wegen der Vlelzahl der Beanstandungen durch die Be-

klagte sei die ermsthafte Mbglichkeit eines atyplschen .
Geschehensablaufes gegeben und da es 51ch um w1ederkehrende;.‘

" 'Fehler handelte,' sei bis zum Beweis ‘des Gegentells durch dle
7Klager1n zZu vermuten, dass auch die ubrlgen Rechnungen unzu-
- treffend seien. Insoweit werde auf die belsplelhaften Elnzel—

'beanstandungen zu Rechnung K 13 verw1esen (B1. 71 bis" 659 d.»*_
" A.). Ein Betrag von Euro 3,52 aus der Rechnung. Anlage K 17

sei verwirkt. Der zugehorlge Abrechnungszeltraum sel langst
bezahlt Verzug 'sei nicht elngetreten und die, Zlnshohe betra—
ge ledlgllch 5 % uber Basiszins.
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A

. gur Erganzung des Tatbestandes w1rd auf die Schrlftsatze der

Parteien samt Anlagen sowie, den ubrlgen Aktenlnhalt Bezug
genommen

| Eﬂts’cheidﬂngsg@f' dé,: __

;Die.Zuiéssige Kiage.ist derzeit_unbegrﬁndét.

GemaB § 16 Abs 3 TKV obllegt der Klagerln als Anbleter der
Nachwels, die Lelstung bis zur Schnittstelle technlsch ein- -

-wandfre1 erbracht und richtig berechnet zu haben Erglbt die
_”-technlsche Prufung Mangel welche die beanstandete Ent -
s geltermlttlung beeinflufRt haben kénnten,; wird widerleglich

vermutet dass die Vérblndungsentgelte des Anbleters unrlch—:

' :tlg ermittelt 81nd

Dlese Nbrm setzt’ nuthln bel Beanstandungen der Entgelter—

mlttlung elne technlsche Prafung durch den Anbieter voraus.

Eine elgene technlsche Prifung auf d1e Beanstandungen der Be—

klagten h1n hat dle Klagerln nlcht vorgenommen

bie-Klégerin‘verweiSt jédoCh'auf das periodisch erholte Gut-

- achten des Sachverstandlgen gem. § 5 TKV, welches eine ord—

nungsgemai funktlonlerende Anlage bescheinigt. ‘Dieses im Rah—
men des § 5 TKV erholte’ Gutachten ersetzt jedoch nlcht elne

technlsche Prufung im Elnzelfall auf entsprechende Beanstan—
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dungen hln Der zweite Satz von § 5 Zlffer 3 TKV erfordert
namllch ‘dass zum Nachweis der Elnhaltung dleser Bestlmmung
~'der Reglullerungsbehorde dle Prufbeschelnlgung des Sachver-
standlgen vorzulegen 1st Hleraus erglbt sich, dass dlese-r
Qualltat551cherung gem § 5 TKV im allgemelnen Interesse er-

folgt und deshalb der Regullerungsbehorde vorzulegen 1st oh—: "
' ne in den Elnzelfall der Abrechnung elnzugrelfen ’

S, Far- d1e Beanstandung der Abrechnungen durch Kunden 1st v1el- E
'vmehr § ‘16 Abs. 3 TKV elnschlaglg,‘der fur dlesen Fall dle

technlsche Prufung vor51eht Elnen Hinweis, dass die Prufung
durch elnen Sachverstandlgen nach &5 TKV,ausrelchen wurde
enthalt § 16 Abs. 3 TKV nlcht Auch die Entscheldung des "BGH
vom 24. 06. 2004 (Anlage B 42) enthalt bel der Erorterung desf

1 § 16 Abs..3 TKV kelnen Hlnwels darauf, dass elne Prufung nach'f7~fv”

§ 5 TRV dlese Elnzelprufung in Form der technlschen Prufung
ersetzen wurde., ) '

Der BGH stellt in dleser Entscheldung exakt auf den Wortlaut AL
des. § 16 ‘Abs. 3 TKV ab und verwelst auf die dort angesproche—jf.'“‘
~ ne. "technlsche Prufung" ‘ ‘

i

Die’ Kbmmentlerung bel Ehmer (Beck scher TKG—Kommentar 2.

'_Aufl,, Rn 8 zur§ 16 TKV) kommt - zu dem Ergebnls, dass elne “ ’[- N
: allgemelne perlodlsche Uberprufung des Netzes ‘die der Netz—a f‘fg
' betrelber 1m elgenen Interesse sowie im Rahmen der VErpfllch—"

tungen aus § 5 TRV regelmaﬂlg durchfuhrt ausrelcht wenn rm

. konkreten Elnzelfall kelne Anhaltspunkte dafir vorllegen

dass eine relevante Anderung der Sachlage elngetreten 1st.':'

- ‘Folgt man dieser Melnung - was 1m'Ergebn1s offen b1e1ben kann
.-, so llegt hiér der Ausnahmefall vor dass elne relevante

Anderung vorgelegen hat. Unstreltlg sind namllch zwe1 Abrech-t
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' nungsfehler von der Klagerln begangen worden, namllch zum’ e1—."

nen die falsche Rundung der Mehrwertsteuerbetrage und zum anf,
" deren d1e falsche Umrechnung der Rechnungsbetrage von DM 1n
‘ Euro .Da die Abrechnungen in dlesen "Punkten unrlchtlg 51nd .
war auch der’ 21t1erten Kommentarstelle entsprechend hler elne'

',  technlsche Prufung gem. § 16 Abs. 3 TKV wegen der Beanstan—

dungen der Beklagten erforderllch Diese technlsche Prufung

hat die Beklagte blslang nlcht durchgefuhrt Die Klage ist
daher derzelt unbegrundet. o

Eln Ersatz dieser technlschen Prufung durch Vbrlage von’ Be-

schelnlgungen und Angebot von, zwel Zeugen dass die Schnltt—
stelle rlchtlg gearbeltet habe 1st in. § 16 Abs. 3 TKV nlcht

vorgesehen, sondern hler w1rd auf dle technlsche Prufung ab—

gestellt nlcht auf einen Zeugenbewels Die von der Klagerln _
hlerzu benannten Zeugen ‘waren deshalb nicht zu dlesem Bewels—

o thema zZu vernehmen. Aus dlesem Grund s1nd auch die vorgeleg—

ten Beschelnlgungen uber das Funktlonleren der Schnlttstelle‘
Nlederkruchten unerhebllch ' '

"M.Dass elne derartlge technlsche Prufung erhebllchen Zeltauf—.

wand und Kosten erfordert, llegt auf’ der Hand So hat z. B}

b‘.ln dem vom OLG Koln am- 23.10. 1997 entschledenen Fall (NUW RR
:r_98 .1363) eine sogenannte "Vollprifung" stattgefunden und
fwelterhln 1n welteren vier Wochen ein "Zahlverglelch"
".1n § 16 Abs 3 TKV vorgesehene "technlsche Prufung" erfordert

D:Lese

mithin elnen erhebllchen Aufwand an Zeit und Geld und die An-
wesenhelt eines Prifers im Betrleb .des Netzbetrelbers . was
wiederum dort den Betrlebsablauf storen kann. Da bei einem

+derartigen, Massengeschaft mit hauflger Rechnungserstellung
-und dementsprechend haufigen Beanstandungen zu rechnen ist,
. wird die Netzbetrelberln nach. dleser Regelung relativ hauflg
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P

- hat d1e Klagerln die Rlchtlgkelt ihrer Rechnungen nlcht _
'"nachgew1esen Die Klage 1st daher derzelt unbegrundet Ob el-'
 kne technlsche Prufung nach § 16 Abs, 3 TKV bel dlesem Zeltab—

_ _stand noch mogllch ist, List far dle Entscheldung des vorlle—‘

| igenden Rechtsstrelts nlcht erhebllch ‘

.dérartige tééhnische Prﬁfungen duréhfﬁhren'mﬁssén ‘Dieses. Er-

gebnis ist jedoch vom VErordnungsgeber bei Abfassung des § 16

‘Abs. 3 TRV 1n Kauf genommen worden. Hleran ist das Gerlcht

gebunden An dlese vom. VErordnungsgeber fur den Beanstan—  '
dungsfall vorgesehene technlsche Prufung schlleﬂt s1ch 'dann
dle entsprechende Bewe1slastregelung an. o '

'Eine Umééhuﬁg dieser eindeutigén Regelﬁhg:in § 16 Abs 3 TRV -
o durch analoge Heran21ehung des Gutachtens nach § 5 TKV oder .
Ermogllchung des Nachwelses der Rlchtlgkelt durch andere Be—Af'
weismittel als eine technlsche Prafung aus Praktlkabllltats— ‘
"grundsatzen 1st bel dleser elndeutlgen Fassung der VErordnungf'i‘7
‘nicht mogllch e L N ' B

. Mangels techn1Scher Prufung nach § 16 Abs._3 TKV auf d1e :

substantllerten Beanstandungen der Beklagten h1n dle auch in
angemessener Zelt erfolgt s1nd nach Erstellung dex Rechnungenf

- - das Problem verspateter Beanstandungen im Zusammenhang mit’
.dann geloschten VErblndungsnachwelsen stellt sich hler nlcht

i
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Kosten: § 91 zPpO.

~ Strejtwert: Euro 313.197,22 (5 3 zpo) .

Clos - = = _ '~ Weber ,
Vbrsitzender/Richter<‘Richterin:

- am Landgericht ~  am Landgericht

Huppert
‘Richter

am LandgeriCht
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- Landgericht Miinchen T

Prlelmayerstra.ise 7 .
:80316 Munchen :

-

Geschaftsnummer-'
26 O 10850/03

;';nvi;J,';;j ;_'
rk dsbeamte ,der

Geschaftsstelle B

.t

Landger1cht Munchen I

| Im Namen des Volkes' ’

v

Sl : .+ % In.dem Réchtsstfeit‘
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1 I.'»'QDiévx;aée.wi:d‘éhgewiesén.

'erléﬁt‘dés Landgericht. Minchen T, 26. ZlVllkammer, durch den

'..Vbr31tzenden Rlchter am Landgerlcht Clos sow1e den R1chter am
_“Landgerlcht Huppert und ‘die- Rlchterln am Landgerlcht Weber
'aufgrund der mundllchen VErhandlung vomrls 12, 2004 folgendes

[ A

'ii}‘f;nle Klageparte1 hat d1e Kosten des Rechtsstrelts zu

tragen.

s

_iiII.“ Das Urte11 ist 1m Kostenpunkt vorlauflg vollstreckbar _.:

gegen Slcherheltslelstung der Beklagtenparte1 in Hohe
von Euro 110 % des zu vollst:egkenden_Betrages,_ 
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Tafb’esta;'ldg

v,Belde Partelen 51nd 1n der Telekombranche tatlg und schlossen' ";“l

am 20 03 01/09 04 01 elnen Rahmenvertrag (Anlage K 1),'wonach o

._dle Beklagte berechtlgt war, blS Zu’ 500 Mobllfunkkarten—"'

vertrage zu - sogenannten Bu51ness Kondltlonen abzuschlleﬁen
Dle 500 Vértrage wurden.- abgeschlossen und 1nsgesamt 10 an dle
Beklagte vergebenen Kundennummern zugeordnet und auf dlese

}wurden die an die Beklagte vergebenen Mobllfunknummern ver- . _
- teilt. Dle Klagerln rechnete den Telefonverkehr der Beklagten;‘wf
: jewells den elnzelnen Mobllfunknummern zugeordnet ab. ‘Die

Klagerln 1st nach § 5. TRV zertlflzlert der Prufungsberlcht B
des Sachverstandlgen vom 18. 12 2002 1st als Anlage K 22 vor-

' “gelegt.,

K.Dle Klagerln hat den Zeltraum 08 01 02 mlt 12 04 02 mit ver—'
'fschledenen Rechnungen (Anlagen K 2 mit’ K 21) abgerechnet Die
.fRechnungsbetrage wurden von . der Beklagten nur tellwelse be— '
'Kzahlt Der offene’ Restbetrag 1st Gegenstand der Klageforde— -
ru.ng. P c

Die Rechnungen der Klagerln Anlagen K 3, K5, K 7 K'9 ‘K'id;

'K 11, K 12, K 13, K 14 K 15, K 16 K 17 K 18, K 19 K 20 ‘

:;und K 21 wurden von der: Beklagten jewells zeitnah nach Erhalt-'“'

-der Rechnung beanstandet und zwar. nlcht spater als elnen Mo—
'__nat nach Rechnungserhalt Lediglich die Rechnung K 12 vom /

22. 02 02 wurde erst am-19.04.02 unter Bezugnahme auf eln fri-

i.heres Schrelben vom 12 02.02 beanstandet und die Rechnung vom
: 23.01.02 (Anlage K 14) mlt Schreibén vom 19.04.02 (Anlage -

Internet-Zeitschrift fir Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de


Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de
Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de
Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de
Internet-Zeitschrift für Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www.jurpc.de

http://www.jurpc.de

- Internet:Zeitschrift fur Rechtsinformatik und Informationsrecht - http://www..j_urbc.de, :

http://www.jUrpc.dev'- Int_érnet-‘z_eit_schrift fuer Rechtsinf_orm_atik uh}d‘ !nformai;jon.Sreqht_(Downlogd. am: ;1 9.__()5,2024)_ o

e S

BRI

B 10, die Rechnung K 15 vom 22.02.02 mit Schrelben vom |
‘19, 04.02 (Anlage B 11), die Rechnung vom -22,02.02 (K 18) mlt

. Schrelben vom 16.10.02 (B 14), ebenso. die Rechnungen vorm_

'05.02_02 (Anlage K 19) und 26.02..(Anlage'K 20) mlt,jewelli-f

i_ gen.schréiben vom 16.10.02 (Anlage B'ls'gnd Anlage'B 16);

;_Folgende Fehler der Klagerabrechnungen 51nd unstreltlg vor-
i;handen~fj:v' ' | ‘ '

"a)T’!Dle Mehrwertsteuer 1st falsch berechnet in den Anlagen

» 'K 6 die zweite Stelle h1nter dem Kcmma mit 0 8 statt
.‘i'rlchtlg 0,7, in der Anlage K 10 d1e belden Stellen
Tf:hlnter dem Komma ‘mit 60 statt rlchtlg 59 und. in’ der

‘”Anlage K 14 dle belden Stellen hlnter dem ‘Komma mlt 80 -
statt 79, o | |

ﬂﬁ_b) ';Dle Umrechnung der Betrage von DM in Euro mit -

'{0 190 DM entsprechend 0, 097145 Euro statt rlchtlg
' O 09482 Euro. g

" Die Klagerin behauptet, siefhabeﬂihre,Léistungen‘bis'zur

!ééhnittStelleﬂ=lder'Basisstation Niederkriichten - im-Abrech-
nungszeltraum technlsch elnwandfrel erbracht und rlchtlg ab—

'-gerechnet Dle letzte Storung dleser Schnlttstelle se1 am
vi28 09.01 gewesen dle nachste am 02 04 02. Die Elnzelver-'
"blndungsnachwelse seien au§ der Geschaftsstelle des Gerlchts

"hlnterlegt in zahlrelchen Kartons. AuBerdem habe dle Beklagte

‘zu allen Rechnungen per Post die Elnzelverblndungsnachwe1se
,erhalten da. 51e sonst nicht fehlende Rufnummern in dlesen

'gNachwelsen rugen kénnte.
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Die Elnwendungen der Beklagten gegen die Rlchtlgkelt der Ab—
rechnungen seien unbegrundet D1e belastete Grundgebuhr sei -
gutgeschrleben Worden, dle Rabatte selen rlchtlg berechnet

- woxrden und es se1en nur dle verelnbarten Verblndungsentgelte L

abgerechnet Worden In Rechnung Anlage K 14 selen nur vier -
Stellen der . Rufnummer angegeben worden, We11 die Beklagte e1-

nen sogenannten maskierten Elnzelverblndungsnachwels ohne die -

letzten drel Zlffern beantragt habe, ebenso bei Rechnung An- -
lage K 15. Dle Startgebihr in Rechnung Anlage K 16 sei -gutge-

: schrleben In den Rechnungen Anlagen K 18, K 19 und . K 20 11e~ -

ge hlnSlChtllCh des Brlefkopfes ein Fehler der Druckerel vor,

‘ d1e falsches Papler verwendet habe,_dle Lelstung se1 aber von

der gelelchen Rechtsperson erbracht ‘worden, es habe nur e1n

L Namenswechsel stattgefunden Der Abrechnungsbetrag far

"offlce call serv1ce“ seL der Beklagten in Rechnung Anlage ’
K 20 w1eder gutgeschrleben worden. Das Abrechnungssystem der

. Klagerln sel gemaB Gutachten des Sachverstandlgen Kopp vom

18. 12 02 rlchtlg und die berechneten Lelstungen seien von der

v Klagerln auch erbracht worden Die Uberzahlung von 39.737,31 "
: 1nfolge e1nes Beklagtenversehens sei der Beklagten 1n der

Rechnung 05 02 02 (Anlage K 19) W1eder abgezogen worden

‘i.Dle Klagerln ist der Rechtsan51cht “im Hlnbllck auf die perl—

odlsche Uberprufung der Anlage gem. . .§ 5 TKV durch den Sach—
verstandlgen am 18.12.02 (Anlage K 22) habe es einer techni-

- schen Prufung auf d1e Beanstandungen der Beklagten hin nicht
- bedurft. D1e Vbrlage des gesamten technischen Prufberlchtes

sei nlcht erforderllch es genuge die Ergebnlsmlttellung (An-

" lage K 22) Es ‘handle sich ndmlich um Netzelemente, die von
. einer V1elzahl von Kunden genutzt wirden und die Klagerin

- lasse diese perlodlsch prufen Daher relche dieses perlodl-

: sche Gutachten gem. § 5 TKV aus. Insoweit verwelst d1e Klage-w'
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»;rin’auf'die:qumEntierung bei_Ehmer (Komﬁentar'zum‘TKG,,Anf
'hang zu § 41 TKG, Rn 8 .zu § 16 TKV). Das Gutachten enthalte
dim ubrlgen vertraullche Geschaft51nformat10nen, die der Of-

fentllchkelt nicht zugangllch gemacht werden durften das
schrlftllche Gutachten llege fir das Gerlcht vor.

-,Dle Begutachtung gemaﬂ § 5 sei gemaB Anlage K 22 der letzten'

Seite. des Gutachtens,'ohne Beanstandung erfolgt Einer VOrla-

fge der Elnzelverblndungsnachwe1se nach § 16 Abs. 1 'TKV. habe
. es: hler gar nicht bedurft da diese. zur Losung der Elnwande

der Beklagten nicht beltragen kdnnten. VErzug der. Beklagten

. sei jewells gemaE Frlstsetzung 1n der Rechnung elngetreten

*_Dié Klégerin.beantragtE:

. Dle Beklagte w1rd verurtellt an d1e Klagerln 313 197 22
h Euro nebst Zlnsen in Hbhe von 5 Prozentpunkten uber dem

_ Bas1s21nssatz aus

4.5?3606'Euro seit dem 06.03.2002 -
| 2.044,72 Euro seit deém 29.03.2002
5.691,62 Euro seit dem 06.03.2002
2.267, 66.Eprp seit dem 29.03.2002
5.031,99 Euro seit dem 05.03.2002
.341,98 Euro seif dem 29.03.2002
.048,98 Euro seit dem 05.03.2002
.296,23 Euro seit dem 29.03.2002
.246,70 Buro seit dem 06.03.2002
.579,26 Euro seit dem 29.03.2002
.524,38 Euro seit dem 06.03.2002
868,00 Euro seit dem 29.03.2002
10.240,80 Euro seit dem 30.01.2002

N OHE W N WLN
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.

;ten nicht’ gefuhrt worden sein. Stlchprobenartlg uberpruft

© 53.429,86 Euro seit dem 29.02:2002 '
17.408,86 Euro seit dem 29.03.2002
| 1.663,83 Euro seit dem 30.04.2002
63.266,75 Euro seit dem 29.02.2002
49.003,76 Euro seit dem 16.02:2002
68.308,72 Eurc ‘seit dem 09.03.2002"
12;350,061Euro se1t}demi03.04;2Q02

'Zu be;ahlen.‘~

‘Die Beklagte beantragt, ... . ot oo

) i

Klageabweisung.  ~ e "u:,f"-;"j' o “f~i-TAA{~i

-

.D1e Beklagte behauptet d1e Abrechnungen der Klagerln selen jaf’
,fehlerhaft ’ '

¥

_ pie Beklagte bestreltet die RlChtlgkelt der Betrage in den S

 .Rechnungen, dle Gutschrlften selen von der Klagerln nachtrag—."v”
 11ch erteilt: worden am 28 03 03, aber im Klagebetrag nlcht |
‘berucks1cht1gt._. :

‘Die Klagerln gehe von falschen Verblndungsprelsen aus und be—V

ruck51chtlge dle Sonderkondltlonen der Partelen nlcht D1e o

'gvorgelegte PrelSllste Anlage X 25 sei auf den Stand Ma1 20001
) und volllg veraltet. : =

D1e Verblndungsangaben der Klagerln seien falsch d1e VErbln-';_'
dungen aus den Abrechnungen Anlagen K 14, K 15 und K 16 konn-;-

T selen meistens: nur v1erstelllge Rufnummern 1m Klagernetz an-
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) gegeben obwohl dlese Nummern s1eben Stellen hlnter der Num-~

mer 0179 hatten Bel Anlage K 14 fehlten in drel Fallen alle -
Angaben zu den berechneten Verblndungen Die Beantragung ei-
nes masklerten EVN werde:- fir die Anlagen K14, K 15 und. K 16
bestrltten, fur alle Rechnungen sei ein vollstandlger Nach-

.'ﬁ wels aller Rufnummern erforderllch Bei dlversen Rechnungen

'sei der falsche Rechnungsaussteller angegeben naml:.ch“

stattm - Auch fehlten diverse Seiten, so habe
d1e erste Anlage nur ‘zwei- Selten, obwohl" laut Kopfzelle 597

Selten vorhanden seln mikten, In den Anlagen K 20 und K 21

. selen je 440,00 Euro fhr "M“ berechnet wor-

den, ohne dass es einen Auftrag der Beklagten gebe ‘Die'Rech-

nungen seien im allgemelnen unrlchtlg erstellt von der Klage—,al

rin und besonders selen Fehler bei den Rabattberechnungen

':aufgetreten und bei der Startguthabensgewahrung Dle Rechnun—'

gen seien in der. Regel auch verspatet gestellt worden und

‘dann oft unvollstandlg gewesen, spe21e11 Z. B. dle‘Anlagen_-
"K 18 K 19 und K 20 " Es hatten auch dle Elnzelaufstellungen
"gefehlt Auch die. Grundgebuhren seien falsch berechnet wor-

'den, was dann zu Gutschrlften gefuhrt habe Laut Pressebe-'s

':.rlchten gebe es eln Abrechnungsproblem bel der Klagerln Das
Vvarechnungssystem der Klagerln arbeite fehlerhaft. Die Rich-
B tlgkelt von der Klagerln vorgelegten Gutachtens werde be- N

. stritten, es handle sich 1nsowe1t um ein Partelgutachten

Hatte das System der Klagerln richtlg funktlonlert waren dle’

‘fvon der Beklagten dargelegten Fehler nlcht aufgetreten "Eine

Uberzahlung der Beklagten in Hb6he von Euro 39.737,31 se1 1n

Abzug Zu brlngen die Beklagte habe den Betrag versehentllch
bezahlt.. ' '
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_D1e Beklagte 1st der Rechtsan51cht im Hlnbllck auf § 16 Abs

3 TKV habe eine technlsche Prufung auf 1hre Beanstandungen‘

- hin erfolgen mussen, was die Klagerln jedoch unstreltlg un- .

terlassen hat, weshalb die- Klage nlcht schlissig- sei. Die

berlage der 1etzten Seite des Gutachtens, welches die Klage-

rin perlodlsch gem. § 5 TKV erholt hat, relche nlcht Es han-‘;
dele sich hlerbel um ein Partelgutachten, dessen Rlchtlgkelt

: bestrltten werde Insbesondere dle Zusammenfassung der Pruf-
K ergebnlsse in der Anlage K 22 .durch den Sachverstandlgen ge— ‘
. nfige nicht, da das Gutachten selbst nlcht vorgelegt werde Es o
_sel daher unklar w1e der Sachverstandlge zu dlesem Ergebnls A
: gekommen sei. Der VErwertung dleses Gutachtens werde auch als;

Partelgutachten w1dersprochen Das Gutachten nach. §'5 TKV be-

 treffe, nur dle dffentlich- rechtllchen Pfllchten der Anbleter'-'
"zur VOrlage von Gutachten bei der’ Regullerungsbehorde Im )
: vorllegenden Prozess selen jedoch substantllert Elnzelelnwen--”

dungen gegen dle Rlchtlgkelt der Klagerabrechnung erhoben'7
worden, also sei nach allgemelnen Bewelslastregeln des ZlVll—

‘ prozeErechts die Rlchtlgkelt vom' Anbieter zu beweisen. Die

7Klager1n sel nach wie vor bewelsfalllg geblleben, dass. ihr N
"Abrechnungssystem 1m vorllegenden Fall ordnungsgemaﬁ gearbel-
- -tet habe. Wegen der Vlelzahl der Beanstandungen durch die Be-

klagte sei die ermsthafte Mbglichkeit eines atyplschen .
Geschehensablaufes gegeben und da es 51ch um w1ederkehrende;.‘

" 'Fehler handelte,' sei bis zum Beweis ‘des Gegentells durch dle
7Klager1n zZu vermuten, dass auch die ubrlgen Rechnungen unzu-
- treffend seien. Insoweit werde auf die belsplelhaften Elnzel—

'beanstandungen zu Rechnung K 13 verw1esen (B1. 71 bis" 659 d.»*_
" A.). Ein Betrag von Euro 3,52 aus der Rechnung. Anlage K 17

sei verwirkt. Der zugehorlge Abrechnungszeltraum sel langst
bezahlt Verzug 'sei nicht elngetreten und die, Zlnshohe betra—
ge ledlgllch 5 % uber Basiszins.
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A

. gur Erganzung des Tatbestandes w1rd auf die Schrlftsatze der

Parteien samt Anlagen sowie, den ubrlgen Aktenlnhalt Bezug
genommen

| Eﬂts’cheidﬂngsg@f' dé,: __

;Die.Zuiéssige Kiage.ist derzeit_unbegrﬁndét.

GemaB § 16 Abs 3 TKV obllegt der Klagerln als Anbleter der
Nachwels, die Lelstung bis zur Schnittstelle technlsch ein- -

-wandfre1 erbracht und richtig berechnet zu haben Erglbt die
_”-technlsche Prufung Mangel welche die beanstandete Ent -
s geltermlttlung beeinflufRt haben kénnten,; wird widerleglich

vermutet dass die Vérblndungsentgelte des Anbleters unrlch—:

' :tlg ermittelt 81nd

Dlese Nbrm setzt’ nuthln bel Beanstandungen der Entgelter—

mlttlung elne technlsche Prafung durch den Anbieter voraus.

Eine elgene technlsche Prifung auf d1e Beanstandungen der Be—

klagten h1n hat dle Klagerln nlcht vorgenommen

bie-Klégerin‘verweiSt jédoCh'auf das periodisch erholte Gut-

- achten des Sachverstandlgen gem. § 5 TKV, welches eine ord—

nungsgemai funktlonlerende Anlage bescheinigt. ‘Dieses im Rah—
men des § 5 TKV erholte’ Gutachten ersetzt jedoch nlcht elne

technlsche Prufung im Elnzelfall auf entsprechende Beanstan—
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dungen hln Der zweite Satz von § 5 Zlffer 3 TKV erfordert
namllch ‘dass zum Nachweis der Elnhaltung dleser Bestlmmung
~'der Reglullerungsbehorde dle Prufbeschelnlgung des Sachver-
standlgen vorzulegen 1st Hleraus erglbt sich, dass dlese-r
Qualltat551cherung gem § 5 TKV im allgemelnen Interesse er-

folgt und deshalb der Regullerungsbehorde vorzulegen 1st oh—: "
' ne in den Elnzelfall der Abrechnung elnzugrelfen ’

S, Far- d1e Beanstandung der Abrechnungen durch Kunden 1st v1el- E
'vmehr § ‘16 Abs. 3 TKV elnschlaglg,‘der fur dlesen Fall dle

technlsche Prufung vor51eht Elnen Hinweis, dass die Prufung
durch elnen Sachverstandlgen nach &5 TKV,ausrelchen wurde
enthalt § 16 Abs. 3 TKV nlcht Auch die Entscheldung des "BGH
vom 24. 06. 2004 (Anlage B 42) enthalt bel der Erorterung desf

1 § 16 Abs..3 TKV kelnen Hlnwels darauf, dass elne Prufung nach'f7~fv”

§ 5 TRV dlese Elnzelprufung in Form der technlschen Prufung
ersetzen wurde., ) '

Der BGH stellt in dleser Entscheldung exakt auf den Wortlaut AL
des. § 16 ‘Abs. 3 TKV ab und verwelst auf die dort angesproche—jf.'“‘
~ ne. "technlsche Prufung" ‘ ‘

i

Die’ Kbmmentlerung bel Ehmer (Beck scher TKG—Kommentar 2.

'_Aufl,, Rn 8 zur§ 16 TKV) kommt - zu dem Ergebnls, dass elne “ ’[- N
: allgemelne perlodlsche Uberprufung des Netzes ‘die der Netz—a f‘fg
' betrelber 1m elgenen Interesse sowie im Rahmen der VErpfllch—"

tungen aus § 5 TRV regelmaﬂlg durchfuhrt ausrelcht wenn rm

. konkreten Elnzelfall kelne Anhaltspunkte dafir vorllegen

dass eine relevante Anderung der Sachlage elngetreten 1st.':'

- ‘Folgt man dieser Melnung - was 1m'Ergebn1s offen b1e1ben kann
.-, so llegt hiér der Ausnahmefall vor dass elne relevante

Anderung vorgelegen hat. Unstreltlg sind namllch zwe1 Abrech-t
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' nungsfehler von der Klagerln begangen worden, namllch zum’ e1—."

nen die falsche Rundung der Mehrwertsteuerbetrage und zum anf,
" deren d1e falsche Umrechnung der Rechnungsbetrage von DM 1n
‘ Euro .Da die Abrechnungen in dlesen "Punkten unrlchtlg 51nd .
war auch der’ 21t1erten Kommentarstelle entsprechend hler elne'

',  technlsche Prufung gem. § 16 Abs. 3 TKV wegen der Beanstan—

dungen der Beklagten erforderllch Diese technlsche Prufung

hat die Beklagte blslang nlcht durchgefuhrt Die Klage ist
daher derzelt unbegrundet. o

Eln Ersatz dieser technlschen Prufung durch Vbrlage von’ Be-

schelnlgungen und Angebot von, zwel Zeugen dass die Schnltt—
stelle rlchtlg gearbeltet habe 1st in. § 16 Abs. 3 TKV nlcht

vorgesehen, sondern hler w1rd auf dle technlsche Prufung ab—

gestellt nlcht auf einen Zeugenbewels Die von der Klagerln _
hlerzu benannten Zeugen ‘waren deshalb nicht zu dlesem Bewels—

o thema zZu vernehmen. Aus dlesem Grund s1nd auch die vorgeleg—

ten Beschelnlgungen uber das Funktlonleren der Schnlttstelle‘
Nlederkruchten unerhebllch ' '

"M.Dass elne derartlge technlsche Prufung erhebllchen Zeltauf—.

wand und Kosten erfordert, llegt auf’ der Hand So hat z. B}

b‘.ln dem vom OLG Koln am- 23.10. 1997 entschledenen Fall (NUW RR
:r_98 .1363) eine sogenannte "Vollprifung" stattgefunden und
fwelterhln 1n welteren vier Wochen ein "Zahlverglelch"
".1n § 16 Abs 3 TKV vorgesehene "technlsche Prufung" erfordert

D:Lese

mithin elnen erhebllchen Aufwand an Zeit und Geld und die An-
wesenhelt eines Prifers im Betrleb .des Netzbetrelbers . was
wiederum dort den Betrlebsablauf storen kann. Da bei einem

+derartigen, Massengeschaft mit hauflger Rechnungserstellung
-und dementsprechend haufigen Beanstandungen zu rechnen ist,
. wird die Netzbetrelberln nach. dleser Regelung relativ hauflg
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- hat d1e Klagerln die Rlchtlgkelt ihrer Rechnungen nlcht _
'"nachgew1esen Die Klage 1st daher derzelt unbegrundet Ob el-'
 kne technlsche Prufung nach § 16 Abs, 3 TKV bel dlesem Zeltab—

_ _stand noch mogllch ist, List far dle Entscheldung des vorlle—‘

| igenden Rechtsstrelts nlcht erhebllch ‘

.dérartige tééhnische Prﬁfungen duréhfﬁhren'mﬁssén ‘Dieses. Er-

gebnis ist jedoch vom VErordnungsgeber bei Abfassung des § 16

‘Abs. 3 TRV 1n Kauf genommen worden. Hleran ist das Gerlcht

gebunden An dlese vom. VErordnungsgeber fur den Beanstan—  '
dungsfall vorgesehene technlsche Prufung schlleﬂt s1ch 'dann
dle entsprechende Bewe1slastregelung an. o '

'Eine Umééhuﬁg dieser eindeutigén Regelﬁhg:in § 16 Abs 3 TRV -
o durch analoge Heran21ehung des Gutachtens nach § 5 TKV oder .
Ermogllchung des Nachwelses der Rlchtlgkelt durch andere Be—Af'
weismittel als eine technlsche Prafung aus Praktlkabllltats— ‘
"grundsatzen 1st bel dleser elndeutlgen Fassung der VErordnungf'i‘7
‘nicht mogllch e L N ' B

. Mangels techn1Scher Prufung nach § 16 Abs._3 TKV auf d1e :

substantllerten Beanstandungen der Beklagten h1n dle auch in
angemessener Zelt erfolgt s1nd nach Erstellung dex Rechnungenf

- - das Problem verspateter Beanstandungen im Zusammenhang mit’
.dann geloschten VErblndungsnachwelsen stellt sich hler nlcht

i
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Kosten: § 91 zPpO.

~ Strejtwert: Euro 313.197,22 (5 3 zpo) .

Clos - = = _ '~ Weber ,
Vbrsitzender/Richter<‘Richterin:

- am Landgericht ~  am Landgericht

Huppert
‘Richter

am LandgeriCht
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