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In dem Rechtsstreit

Klagerin,

Prozessbevollmichtigte: m

gegen

Beklagte,

Prozessbevollmachtigte:
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Fand

Prozessbe Iméachtigter:

hat das Amtsgericht Lidenscheid

auf die mandliche Verhandlung vom 09.07.2003
durch den Richter am Amtsgericht B
fur Recht erkannt:

Die Klage wird abgewiesen.

Der Klager tragt die Kosten des Rechtsstreits.

N\

A\ Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar. /
Der Klager kann die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung oder Hinterlegung
in Hohe von 120 % des zu vollstreckenden Betrages abwenden, wenn nicht die

Beklagte vor der. Vollstreckung Sicherheit in gleicher Hohe leistet.

Y

Tatbestand:

Die Beklagte hatte Gber den Internet—DienstIeistem die Internet
Domain "luedenscheid.info" auf ihren Namen registrieren lassen. Mit Schreiben vom
31.01.2002 und vom 17.03.2002 forderte der Klager die Beklagte auf, die Domain frei-
zugeben. Nachdem die)BekIagte sodann nochmals mit Schreiben der Prozessbevoll-
machtigten des Klagers vom 02.05.2002 zur Aufgabe der Domain aufgefordert worden
war, teilte sie mit Schreiben vom 13.05.2002 mit, dass sie die Léschung der Domain
beantragt habe. |
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Der Klager tragt vor, dass entgégen der Mitteilung der Beklagten ih der Folgezeit un-
ternommene Registrierungsversuche der Domain zugunsten der Stadt Liidenscheid
nicht hatten werden durchgefiihrt werden kénnen. Auf Nachfrage habe er die Auskunft
erhalten, dass am 19.08.2002 eine Neuregistrierung der Domain zugunsten der Be-
klagten erfolgt sei. ‘ ‘

Der Kléger hat Klage erhoben mit dem Antrag, die Beklagte zu verurteilen, die unter
~ ihrem Namen registrierte Internet-Domain "luedenscheid.info" aufzugeben. Nach der
am 29.11.2002 erfolgten Zustellung der Klage an die Beklagte gelang es dem Klager

unter dem 20.01 .2093 eine Registrierung der Domain auf ihn vornehmen zu lassen.
Der Klager beantragt nunmehr,

die Erledigung der Hauptsache festzustellen.
Die Beklagtev beantragt,

die Klage abzuweisen.

Die Beklagte behauptet, dass sie bereits vor Klageerhebung alles getan habe, um die
Internet-Domain aufzugeben. Mit Schreiben vom 13.05.2002 habe sie gegenuber der
Firma wdle sofortige Domalnloschung beantragt. Am 14.05.2002
habe sie eine E-Mail der Firma Selsmat=mumme®& crhalten, in welcher ihr die Kiin-
digung der Domain sowie die Meldung der Domain zur Léschung beim zusténdigen
NIC bestétigt worden sei. Seit dem 14.05.2002 habe sie nicht mehr auf die Internet-
Domain zugreifen kdnnen, da die Zugangssoftware von der Firma.-Samesismer-
#8 im Hinblick auf die erfolgte Kiindigung gesperrt worden sei. Eine Neuregistrierung

der Internet-Domain sei in der Folgezeit flr sie nicht erfolgt.

Zur Ergénzung des Sach- und Streitstandes wird auf die zwischen den Parteien ge-
wechselten Schriftsatze sowie den Ausdruck der Internetseite www.internic.net vom
01.10.2002 (BI. 11 d.A.), das Schreiben der Beklagten vom 13.05.2002 an die Firma

: mmeaee(Bl. 31 d.A.), den Ausdruck der E-Mail der Firma-Saisaamme.
P@vom 14.05.2002 (BI. 32 d.A.) sowie die von der Beklagten eingereichten Rech-
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“nungen der Firma SoMRNESaRMERNSESE vom 21.06.und 23.12.2002 (Bl. 62 f. d.A. )
verwiesen.

Entscheidungsgriinde:

Nachdem die Beklagte sich der Erledigungserklarung des Klagers nicht angeschlos-
sen hat, war die einseitig gebliebene Erledigungserklarung als Antrag auf Feststellung

des Eintrittes der Erledigung der Hauptsache auszulegen.

Eine Erledigung der Hauptsache kann nicht festgestellt werden, weil die Beklagte den
mit der Klage geltend gemachten Anspruch bereits vor Klageeinreichung erfiillt hat.

Der Klager hat mit der Klage ausdrticklich keinen Ubertragungsanspruch hinsichtlich
der Internet-Domain sondern lediglich einen Anspruch auf Aufgabe der Internet-
Domain durch die Beklagte geltend gemacht. Die Aufgabe einer Internet-Domain durch
den.Inhaber erfolgt durch eine Beantragung der Domainléschung. Ein solcher Antrag
ist von der Beklagten am 13.05.2002 bei der Firma StismmmesRasemmmis- gostellt wor-
den. Dies ergibt sich nicht nur aus dem Schreiben der Beklagten vom 13.05.2062 son-
dern auch aus der E-Mail der Firma Seisismsetaigmsr vom 14.05.2002, mit welcher
der Beklagten die Kiindigung der Domain bestétigt wurde. In der E-Mail wurde der Be-
klagten dariiberhinaus mitgeteilt, dass die Domain noch am selben Tag zur Lbschuhg
beim zusténdigen NIC gemeldet werde. Im Hinblick hierauf konnte die Beklagte davon
ausgeheh, alles erforderliche firr eine Domainléschung getan zu haben. In jedem Fall
hatte sie in ihrem Schreiben vom 13.05.2002 die zunachst auf sie registrierte Domain
aufgegeben, da in dem Schreiben die ausdriickliche Erklarung enthalten ist, dass ihr
bewusst war, mit der Léschung der Domain ihre Inhaberposition zu verlieren, mit der

Folge, dass die Domain wieder zur Registrierung zur Verfligung stehen wirde.

Darauf, ob die Domain sodann tatséchlich wieder éur Registrierung fur andere Interes-
senten zur Verfugung gestellt wurde, hatte die Beklagte keinen weiteren Einfluss mehr.
Da /d%(KlégerM ausdriicklich keinen Ubertragungsanspruch geltend gemacht hat son-
dern sich auf den Aufgabeanspruch beschrénkt hat, musste die Beklagte auch keine
Erkundigungen dariiber einziehen, ob die Domain tatsachlich wieder zur Registrierung
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Soweit in dem Ausdruck der Internetseite www.internic.net vom 01 .10.2002 in dem
dortigen Suchergebnis ein Eintrag mit dem Inhalt " Last Upda}te'd On: 19-Aug-2002
14:21:20 UTC" enthalten ist, kann hieraus nicht gefolgert werden, dass am 19.08.2002
ei‘ne Neuregistrierung zugunsten der Beklagten erfolgt ist. Diese Auskunft gibt lediglich
das Datum des letzten Updates der Domain an, die jedoch niéht durch die Beklagte |
erfolgt sein muss sondern nach der Aufgabe der Rechte der Beklagten an der Domain
auch durch die Firma SSir=EumisEauwes- orgenommen worden sein kann, indem z.B.
die Inhalte der Seite geldscht wurden. Dafiir, dass die Domain nicht mehr fiir die Be-
klagte gefiihrt wurde, sprechen auch die von der Beklagten vorgelegten Rechnungen
der Firma-Sae=srmsiummms: vom 20.06. und 20.12.2002, in welchen die Domain
nicht mehr aufgefiihrt wird. Auch 'aufgrund dieser Rechnungen konnte die Beklagte
davon ausgehen, alles erforderliche getan zu haben, um die Internet-Domain aufzuge-

ben.
Da somit bereits vorprozessual der Anspruch der Klagerin auf Aufgabe der Internet-
Domain erfilllt worden war, war die Klage zum Zeitpunkt ihrer Erhebung unbegriindet,

- so dass der Eintritt der Erledigung der Hauptsache nicht festgestellt werden kann.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 91 ZPO, die Entscheidung tiber die vorlaufige
Vollstreckbarkeit aus den §§ 708 Nr. 11, 711 ZPO.

S

Dinnebacke
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Die Beklagte hatte Gber den Internet—DienstIeistem die Internet
Domain "luedenscheid.info" auf ihren Namen registrieren lassen. Mit Schreiben vom
31.01.2002 und vom 17.03.2002 forderte der Klager die Beklagte auf, die Domain frei-
zugeben. Nachdem die)BekIagte sodann nochmals mit Schreiben der Prozessbevoll-
machtigten des Klagers vom 02.05.2002 zur Aufgabe der Domain aufgefordert worden
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Der Klager tragt vor, dass entgégen der Mitteilung der Beklagten ih der Folgezeit un-
ternommene Registrierungsversuche der Domain zugunsten der Stadt Liidenscheid
nicht hatten werden durchgefiihrt werden kénnen. Auf Nachfrage habe er die Auskunft
erhalten, dass am 19.08.2002 eine Neuregistrierung der Domain zugunsten der Be-
klagten erfolgt sei. ‘ ‘

Der Kléger hat Klage erhoben mit dem Antrag, die Beklagte zu verurteilen, die unter
~ ihrem Namen registrierte Internet-Domain "luedenscheid.info" aufzugeben. Nach der
am 29.11.2002 erfolgten Zustellung der Klage an die Beklagte gelang es dem Klager

unter dem 20.01 .2093 eine Registrierung der Domain auf ihn vornehmen zu lassen.
Der Klager beantragt nunmehr,

die Erledigung der Hauptsache festzustellen.
Die Beklagtev beantragt,

die Klage abzuweisen.

Die Beklagte behauptet, dass sie bereits vor Klageerhebung alles getan habe, um die
Internet-Domain aufzugeben. Mit Schreiben vom 13.05.2002 habe sie gegenuber der
Firma wdle sofortige Domalnloschung beantragt. Am 14.05.2002
habe sie eine E-Mail der Firma Selsmat=mumme®& crhalten, in welcher ihr die Kiin-
digung der Domain sowie die Meldung der Domain zur Léschung beim zusténdigen
NIC bestétigt worden sei. Seit dem 14.05.2002 habe sie nicht mehr auf die Internet-
Domain zugreifen kdnnen, da die Zugangssoftware von der Firma.-Samesismer-
#8 im Hinblick auf die erfolgte Kiindigung gesperrt worden sei. Eine Neuregistrierung

der Internet-Domain sei in der Folgezeit flr sie nicht erfolgt.

Zur Ergénzung des Sach- und Streitstandes wird auf die zwischen den Parteien ge-
wechselten Schriftsatze sowie den Ausdruck der Internetseite www.internic.net vom
01.10.2002 (BI. 11 d.A.), das Schreiben der Beklagten vom 13.05.2002 an die Firma

: mmeaee(Bl. 31 d.A.), den Ausdruck der E-Mail der Firma-Saisaamme.
P@vom 14.05.2002 (BI. 32 d.A.) sowie die von der Beklagten eingereichten Rech-
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“nungen der Firma SoMRNESaRMERNSESE vom 21.06.und 23.12.2002 (Bl. 62 f. d.A. )
verwiesen.

Entscheidungsgriinde:

Nachdem die Beklagte sich der Erledigungserklarung des Klagers nicht angeschlos-
sen hat, war die einseitig gebliebene Erledigungserklarung als Antrag auf Feststellung

des Eintrittes der Erledigung der Hauptsache auszulegen.

Eine Erledigung der Hauptsache kann nicht festgestellt werden, weil die Beklagte den
mit der Klage geltend gemachten Anspruch bereits vor Klageeinreichung erfiillt hat.

Der Klager hat mit der Klage ausdrticklich keinen Ubertragungsanspruch hinsichtlich
der Internet-Domain sondern lediglich einen Anspruch auf Aufgabe der Internet-
Domain durch die Beklagte geltend gemacht. Die Aufgabe einer Internet-Domain durch
den.Inhaber erfolgt durch eine Beantragung der Domainléschung. Ein solcher Antrag
ist von der Beklagten am 13.05.2002 bei der Firma StismmmesRasemmmis- gostellt wor-
den. Dies ergibt sich nicht nur aus dem Schreiben der Beklagten vom 13.05.2062 son-
dern auch aus der E-Mail der Firma Seisismsetaigmsr vom 14.05.2002, mit welcher
der Beklagten die Kiindigung der Domain bestétigt wurde. In der E-Mail wurde der Be-
klagten dariiberhinaus mitgeteilt, dass die Domain noch am selben Tag zur Lbschuhg
beim zusténdigen NIC gemeldet werde. Im Hinblick hierauf konnte die Beklagte davon
ausgeheh, alles erforderliche firr eine Domainléschung getan zu haben. In jedem Fall
hatte sie in ihrem Schreiben vom 13.05.2002 die zunachst auf sie registrierte Domain
aufgegeben, da in dem Schreiben die ausdriickliche Erklarung enthalten ist, dass ihr
bewusst war, mit der Léschung der Domain ihre Inhaberposition zu verlieren, mit der

Folge, dass die Domain wieder zur Registrierung zur Verfligung stehen wirde.

Darauf, ob die Domain sodann tatséchlich wieder éur Registrierung fur andere Interes-
senten zur Verfugung gestellt wurde, hatte die Beklagte keinen weiteren Einfluss mehr.
Da /d%(KlégerM ausdriicklich keinen Ubertragungsanspruch geltend gemacht hat son-
dern sich auf den Aufgabeanspruch beschrénkt hat, musste die Beklagte auch keine
Erkundigungen dariiber einziehen, ob die Domain tatsachlich wieder zur Registrierung
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Soweit in dem Ausdruck der Internetseite www.internic.net vom 01 .10.2002 in dem
dortigen Suchergebnis ein Eintrag mit dem Inhalt " Last Upda}te'd On: 19-Aug-2002
14:21:20 UTC" enthalten ist, kann hieraus nicht gefolgert werden, dass am 19.08.2002
ei‘ne Neuregistrierung zugunsten der Beklagten erfolgt ist. Diese Auskunft gibt lediglich
das Datum des letzten Updates der Domain an, die jedoch niéht durch die Beklagte |
erfolgt sein muss sondern nach der Aufgabe der Rechte der Beklagten an der Domain
auch durch die Firma SSir=EumisEauwes- orgenommen worden sein kann, indem z.B.
die Inhalte der Seite geldscht wurden. Dafiir, dass die Domain nicht mehr fiir die Be-
klagte gefiihrt wurde, sprechen auch die von der Beklagten vorgelegten Rechnungen
der Firma-Sae=srmsiummms: vom 20.06. und 20.12.2002, in welchen die Domain
nicht mehr aufgefiihrt wird. Auch 'aufgrund dieser Rechnungen konnte die Beklagte
davon ausgehen, alles erforderliche getan zu haben, um die Internet-Domain aufzuge-

ben.
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- so dass der Eintritt der Erledigung der Hauptsache nicht festgestellt werden kann.
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Der Klager tragt vor, dass entgégen der Mitteilung der Beklagten ih der Folgezeit un-
ternommene Registrierungsversuche der Domain zugunsten der Stadt Liidenscheid
nicht hatten werden durchgefiihrt werden kénnen. Auf Nachfrage habe er die Auskunft
erhalten, dass am 19.08.2002 eine Neuregistrierung der Domain zugunsten der Be-
klagten erfolgt sei. ‘ ‘

Der Kléger hat Klage erhoben mit dem Antrag, die Beklagte zu verurteilen, die unter
~ ihrem Namen registrierte Internet-Domain "luedenscheid.info" aufzugeben. Nach der
am 29.11.2002 erfolgten Zustellung der Klage an die Beklagte gelang es dem Klager

unter dem 20.01 .2093 eine Registrierung der Domain auf ihn vornehmen zu lassen.
Der Klager beantragt nunmehr,

die Erledigung der Hauptsache festzustellen.
Die Beklagtev beantragt,

die Klage abzuweisen.

Die Beklagte behauptet, dass sie bereits vor Klageerhebung alles getan habe, um die
Internet-Domain aufzugeben. Mit Schreiben vom 13.05.2002 habe sie gegenuber der
Firma wdle sofortige Domalnloschung beantragt. Am 14.05.2002
habe sie eine E-Mail der Firma Selsmat=mumme®& crhalten, in welcher ihr die Kiin-
digung der Domain sowie die Meldung der Domain zur Léschung beim zusténdigen
NIC bestétigt worden sei. Seit dem 14.05.2002 habe sie nicht mehr auf die Internet-
Domain zugreifen kdnnen, da die Zugangssoftware von der Firma.-Samesismer-
#8 im Hinblick auf die erfolgte Kiindigung gesperrt worden sei. Eine Neuregistrierung

der Internet-Domain sei in der Folgezeit flr sie nicht erfolgt.

Zur Ergénzung des Sach- und Streitstandes wird auf die zwischen den Parteien ge-
wechselten Schriftsatze sowie den Ausdruck der Internetseite www.internic.net vom
01.10.2002 (BI. 11 d.A.), das Schreiben der Beklagten vom 13.05.2002 an die Firma

: mmeaee(Bl. 31 d.A.), den Ausdruck der E-Mail der Firma-Saisaamme.
P@vom 14.05.2002 (BI. 32 d.A.) sowie die von der Beklagten eingereichten Rech-
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“nungen der Firma SoMRNESaRMERNSESE vom 21.06.und 23.12.2002 (Bl. 62 f. d.A. )
verwiesen.

Entscheidungsgriinde:

Nachdem die Beklagte sich der Erledigungserklarung des Klagers nicht angeschlos-
sen hat, war die einseitig gebliebene Erledigungserklarung als Antrag auf Feststellung

des Eintrittes der Erledigung der Hauptsache auszulegen.

Eine Erledigung der Hauptsache kann nicht festgestellt werden, weil die Beklagte den
mit der Klage geltend gemachten Anspruch bereits vor Klageeinreichung erfiillt hat.

Der Klager hat mit der Klage ausdrticklich keinen Ubertragungsanspruch hinsichtlich
der Internet-Domain sondern lediglich einen Anspruch auf Aufgabe der Internet-
Domain durch die Beklagte geltend gemacht. Die Aufgabe einer Internet-Domain durch
den.Inhaber erfolgt durch eine Beantragung der Domainléschung. Ein solcher Antrag
ist von der Beklagten am 13.05.2002 bei der Firma StismmmesRasemmmis- gostellt wor-
den. Dies ergibt sich nicht nur aus dem Schreiben der Beklagten vom 13.05.2062 son-
dern auch aus der E-Mail der Firma Seisismsetaigmsr vom 14.05.2002, mit welcher
der Beklagten die Kiindigung der Domain bestétigt wurde. In der E-Mail wurde der Be-
klagten dariiberhinaus mitgeteilt, dass die Domain noch am selben Tag zur Lbschuhg
beim zusténdigen NIC gemeldet werde. Im Hinblick hierauf konnte die Beklagte davon
ausgeheh, alles erforderliche firr eine Domainléschung getan zu haben. In jedem Fall
hatte sie in ihrem Schreiben vom 13.05.2002 die zunachst auf sie registrierte Domain
aufgegeben, da in dem Schreiben die ausdriickliche Erklarung enthalten ist, dass ihr
bewusst war, mit der Léschung der Domain ihre Inhaberposition zu verlieren, mit der

Folge, dass die Domain wieder zur Registrierung zur Verfligung stehen wirde.

Darauf, ob die Domain sodann tatséchlich wieder éur Registrierung fur andere Interes-
senten zur Verfugung gestellt wurde, hatte die Beklagte keinen weiteren Einfluss mehr.
Da /d%(KlégerM ausdriicklich keinen Ubertragungsanspruch geltend gemacht hat son-
dern sich auf den Aufgabeanspruch beschrénkt hat, musste die Beklagte auch keine
Erkundigungen dariiber einziehen, ob die Domain tatsachlich wieder zur Registrierung
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Soweit in dem Ausdruck der Internetseite www.internic.net vom 01 .10.2002 in dem
dortigen Suchergebnis ein Eintrag mit dem Inhalt " Last Upda}te'd On: 19-Aug-2002
14:21:20 UTC" enthalten ist, kann hieraus nicht gefolgert werden, dass am 19.08.2002
ei‘ne Neuregistrierung zugunsten der Beklagten erfolgt ist. Diese Auskunft gibt lediglich
das Datum des letzten Updates der Domain an, die jedoch niéht durch die Beklagte |
erfolgt sein muss sondern nach der Aufgabe der Rechte der Beklagten an der Domain
auch durch die Firma SSir=EumisEauwes- orgenommen worden sein kann, indem z.B.
die Inhalte der Seite geldscht wurden. Dafiir, dass die Domain nicht mehr fiir die Be-
klagte gefiihrt wurde, sprechen auch die von der Beklagten vorgelegten Rechnungen
der Firma-Sae=srmsiummms: vom 20.06. und 20.12.2002, in welchen die Domain
nicht mehr aufgefiihrt wird. Auch 'aufgrund dieser Rechnungen konnte die Beklagte
davon ausgehen, alles erforderliche getan zu haben, um die Internet-Domain aufzuge-

ben.
Da somit bereits vorprozessual der Anspruch der Klagerin auf Aufgabe der Internet-
Domain erfilllt worden war, war die Klage zum Zeitpunkt ihrer Erhebung unbegriindet,

- so dass der Eintritt der Erledigung der Hauptsache nicht festgestellt werden kann.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 91 ZPO, die Entscheidung tiber die vorlaufige
Vollstreckbarkeit aus den §§ 708 Nr. 11, 711 ZPO.

S

Dinnebacke
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(Klapper)
Justizobersekretéar
als Urkundsbeamter
der Geschéftsstelle

b

94 C 158/03

AMTSGERICHT LUDENSCHEID

i4
v
' e €
IM NAMEN DES VOLKES Q ‘2
%4

<

URTEIL

In dem Rechtsstreit

Klagerin,

Prozessbevollmichtigte: m

gegen

Beklagte,

Prozessbevollmachtigte:
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Fand

Prozessbe Iméachtigter:

hat das Amtsgericht Lidenscheid

auf die mandliche Verhandlung vom 09.07.2003
durch den Richter am Amtsgericht B
fur Recht erkannt:

Die Klage wird abgewiesen.

Der Klager tragt die Kosten des Rechtsstreits.

N\

A\ Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar. /
Der Klager kann die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung oder Hinterlegung
in Hohe von 120 % des zu vollstreckenden Betrages abwenden, wenn nicht die

Beklagte vor der. Vollstreckung Sicherheit in gleicher Hohe leistet.

Y

Tatbestand:

Die Beklagte hatte Gber den Internet—DienstIeistem die Internet
Domain "luedenscheid.info" auf ihren Namen registrieren lassen. Mit Schreiben vom
31.01.2002 und vom 17.03.2002 forderte der Klager die Beklagte auf, die Domain frei-
zugeben. Nachdem die)BekIagte sodann nochmals mit Schreiben der Prozessbevoll-
machtigten des Klagers vom 02.05.2002 zur Aufgabe der Domain aufgefordert worden
war, teilte sie mit Schreiben vom 13.05.2002 mit, dass sie die Léschung der Domain
beantragt habe. |
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Der Klager tragt vor, dass entgégen der Mitteilung der Beklagten ih der Folgezeit un-
ternommene Registrierungsversuche der Domain zugunsten der Stadt Liidenscheid
nicht hatten werden durchgefiihrt werden kénnen. Auf Nachfrage habe er die Auskunft
erhalten, dass am 19.08.2002 eine Neuregistrierung der Domain zugunsten der Be-
klagten erfolgt sei. ‘ ‘

Der Kléger hat Klage erhoben mit dem Antrag, die Beklagte zu verurteilen, die unter
~ ihrem Namen registrierte Internet-Domain "luedenscheid.info" aufzugeben. Nach der
am 29.11.2002 erfolgten Zustellung der Klage an die Beklagte gelang es dem Klager

unter dem 20.01 .2093 eine Registrierung der Domain auf ihn vornehmen zu lassen.
Der Klager beantragt nunmehr,

die Erledigung der Hauptsache festzustellen.
Die Beklagtev beantragt,

die Klage abzuweisen.

Die Beklagte behauptet, dass sie bereits vor Klageerhebung alles getan habe, um die
Internet-Domain aufzugeben. Mit Schreiben vom 13.05.2002 habe sie gegenuber der
Firma wdle sofortige Domalnloschung beantragt. Am 14.05.2002
habe sie eine E-Mail der Firma Selsmat=mumme®& crhalten, in welcher ihr die Kiin-
digung der Domain sowie die Meldung der Domain zur Léschung beim zusténdigen
NIC bestétigt worden sei. Seit dem 14.05.2002 habe sie nicht mehr auf die Internet-
Domain zugreifen kdnnen, da die Zugangssoftware von der Firma.-Samesismer-
#8 im Hinblick auf die erfolgte Kiindigung gesperrt worden sei. Eine Neuregistrierung

der Internet-Domain sei in der Folgezeit flr sie nicht erfolgt.

Zur Ergénzung des Sach- und Streitstandes wird auf die zwischen den Parteien ge-
wechselten Schriftsatze sowie den Ausdruck der Internetseite www.internic.net vom
01.10.2002 (BI. 11 d.A.), das Schreiben der Beklagten vom 13.05.2002 an die Firma

: mmeaee(Bl. 31 d.A.), den Ausdruck der E-Mail der Firma-Saisaamme.
P@vom 14.05.2002 (BI. 32 d.A.) sowie die von der Beklagten eingereichten Rech-
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“nungen der Firma SoMRNESaRMERNSESE vom 21.06.und 23.12.2002 (Bl. 62 f. d.A. )
verwiesen.

Entscheidungsgriinde:

Nachdem die Beklagte sich der Erledigungserklarung des Klagers nicht angeschlos-
sen hat, war die einseitig gebliebene Erledigungserklarung als Antrag auf Feststellung

des Eintrittes der Erledigung der Hauptsache auszulegen.

Eine Erledigung der Hauptsache kann nicht festgestellt werden, weil die Beklagte den
mit der Klage geltend gemachten Anspruch bereits vor Klageeinreichung erfiillt hat.

Der Klager hat mit der Klage ausdrticklich keinen Ubertragungsanspruch hinsichtlich
der Internet-Domain sondern lediglich einen Anspruch auf Aufgabe der Internet-
Domain durch die Beklagte geltend gemacht. Die Aufgabe einer Internet-Domain durch
den.Inhaber erfolgt durch eine Beantragung der Domainléschung. Ein solcher Antrag
ist von der Beklagten am 13.05.2002 bei der Firma StismmmesRasemmmis- gostellt wor-
den. Dies ergibt sich nicht nur aus dem Schreiben der Beklagten vom 13.05.2062 son-
dern auch aus der E-Mail der Firma Seisismsetaigmsr vom 14.05.2002, mit welcher
der Beklagten die Kiindigung der Domain bestétigt wurde. In der E-Mail wurde der Be-
klagten dariiberhinaus mitgeteilt, dass die Domain noch am selben Tag zur Lbschuhg
beim zusténdigen NIC gemeldet werde. Im Hinblick hierauf konnte die Beklagte davon
ausgeheh, alles erforderliche firr eine Domainléschung getan zu haben. In jedem Fall
hatte sie in ihrem Schreiben vom 13.05.2002 die zunachst auf sie registrierte Domain
aufgegeben, da in dem Schreiben die ausdriickliche Erklarung enthalten ist, dass ihr
bewusst war, mit der Léschung der Domain ihre Inhaberposition zu verlieren, mit der

Folge, dass die Domain wieder zur Registrierung zur Verfligung stehen wirde.

Darauf, ob die Domain sodann tatséchlich wieder éur Registrierung fur andere Interes-
senten zur Verfugung gestellt wurde, hatte die Beklagte keinen weiteren Einfluss mehr.
Da /d%(KlégerM ausdriicklich keinen Ubertragungsanspruch geltend gemacht hat son-
dern sich auf den Aufgabeanspruch beschrénkt hat, musste die Beklagte auch keine
Erkundigungen dariiber einziehen, ob die Domain tatsachlich wieder zur Registrierung
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Soweit in dem Ausdruck der Internetseite www.internic.net vom 01 .10.2002 in dem
dortigen Suchergebnis ein Eintrag mit dem Inhalt " Last Upda}te'd On: 19-Aug-2002
14:21:20 UTC" enthalten ist, kann hieraus nicht gefolgert werden, dass am 19.08.2002
ei‘ne Neuregistrierung zugunsten der Beklagten erfolgt ist. Diese Auskunft gibt lediglich
das Datum des letzten Updates der Domain an, die jedoch niéht durch die Beklagte |
erfolgt sein muss sondern nach der Aufgabe der Rechte der Beklagten an der Domain
auch durch die Firma SSir=EumisEauwes- orgenommen worden sein kann, indem z.B.
die Inhalte der Seite geldscht wurden. Dafiir, dass die Domain nicht mehr fiir die Be-
klagte gefiihrt wurde, sprechen auch die von der Beklagten vorgelegten Rechnungen
der Firma-Sae=srmsiummms: vom 20.06. und 20.12.2002, in welchen die Domain
nicht mehr aufgefiihrt wird. Auch 'aufgrund dieser Rechnungen konnte die Beklagte
davon ausgehen, alles erforderliche getan zu haben, um die Internet-Domain aufzuge-

ben.
Da somit bereits vorprozessual der Anspruch der Klagerin auf Aufgabe der Internet-
Domain erfilllt worden war, war die Klage zum Zeitpunkt ihrer Erhebung unbegriindet,

- so dass der Eintritt der Erledigung der Hauptsache nicht festgestellt werden kann.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 91 ZPO, die Entscheidung tiber die vorlaufige
Vollstreckbarkeit aus den §§ 708 Nr. 11, 711 ZPO.
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