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uchmiiller, Hans-Jiirgen. Urheberrecht und Compu-
tersoftware ~ zugleich ein Beitrag zum Werkbegrift
der Werke der Wissenschaft und zur Stellung des
Urhebers im Arbeitsrecht. Dissertation an der West-
falischen Wilhelms-Universitat Minster 1986. XVII
und 135 Seiten.

Nach einem Uberblick iiber den Stand der Diskussion
um den Rechtsschutz fiir Computersoftware beschaf-
tigt sich der Autor im 2. Kapitel seiner Dissertation
mit dem urheberrechtlichen Schutzgegenstand. Zu-
nachst geht er auf den asthetischen Gehalt im Rahmen
des Urheberrechts ein und kommt zum Ergebnis, daf}
fir Werke der Kunst das im Urheberrechtsgesetz nicht
vorgesechene Kriterium des asthetischen Gehaltes als
zusatzliches Erfordernis fiir einen mdéglichen Urheber-
rechtsschutz zu beriicksichtigen sei. Da aber Werke
der Wissenschaft als eigenstandige Werkart neben de-
nen der Literatur und Kunst stiinden, sei ein asthe-
tischer Gehalt fiir sie nicht zu fordern, da dieses Krite-
rium lediglich dem Versuch diene, den Begriff der
Kunst zu definieren, nicht aber dazu herangezogen
werden konne, allgemein eine urheberrechtlich rele-
vante, personlich-geistige Schopfung zu begriinden.
Wenn Buchmuller auch im Ergebnis fiir Werke der
Wissenschaft zuzustimmen ist, so sind seine Uberle-
gungen zum asthetischen Gehalt abzulehnen. Er ver-
kennt, daff das UrhG einen einheitlichen Werkbegriff
(»personliche geistige Schopfnngen®) vorsieht. Eine un-
terschiedliche Anwendung von §2 Abs. 2 UrhG auf
Werke der Literatur, der Wissenschaft und der Knnst
ist nicht gerechtfertigt. Die Aussage, zu der sich der
Autor erst nach lingeren Uberlegungen durchringen
kann, dafl namlich der Rechtsschutz fiir Computerpro-
gramme nicht an einem mangelnden asthetischen Ge-
halt scheitert, ist heute bereits ein obiter dictum und
wurde in der literarischen Diskussion zum Urheber-
rechtsschutz von Software nur einmal bestritten.

Bei der Uberpriifung der einzelnen Schaffensvor-
gange bei einem Computerprogramm kommt der Au-
tor zu einem eigenartigen Ergebnis: ,Die mafigebliche
inhaltliche Leistung, die Losung des EDV-Problems,
also das Auffinden des Algorithmus, liegt bereits in der
Phase der Problemanalyse vor. Diese ist daher selbstan-
diges Werk im Sinne der §§ 1 und 2 UrhG. Alle weite-
ren Entwicklungsphasen lassen keinen Raum mebhr far
inhaltliche Anderungen und damit fiir eine relevante
personlich-geistige Leistung. Sie stellen daher andere
Umgestaltungen nach § 23 UrhG dar. Lediglich beim
Programmablaufplan erreicht die schopferische Lei-
stung noch ein solches Niveau, dafl er als Bearbeiter
nach § 23 UrhG anzusehen ist, mit der Folge, daff an
ihm ein selbstandiges Bearbeiterurheberrecht nach § 3
UrhG entsteht. So meint der Autor, dafl ein Pro-
gramm kein selbstandiges Werk im Sinne der §§ 1 und
2 UrhG darstelle, sondern vielmehr es sich um eine an-
dere Umgestaltung nach § 23 UrhG handle.

Bei der Untersuchung, ob ein Programmablauf be-
reits eine Vervielfaltigung darstelle, setzt sich der Autor
leider nicht mit dem urheberrechtlichen Vervielfalti-
gungsbegriff genauer auseinander. Buchmiiller ver-

mischt den Vervielfaltigungs- und Verbreitungsbegriff:
»Eine Vervielfaltigung eines Werkes wird nach allge-
meinem Verstandnis hergestellt, um das Werk einer
grofleren Offentlichkeit zuginglich machen zu kénnen,
damit diese die Moglichkeit hat, sich zum Beispiel mit
seinem Inhalt auseinanderzusetzen, ihn anzuwenden
oder wie bei Werken der Kunst einfach ihre darstelleri-
sche Wirkung zu genieflen. Stets wird aber ein Zweck
verfolgt, der sich nicht im Akt der Vervielfaltigung
selbst erschopft, sondern dariiber hinausgeht ... Eine
Vervielfaltigung wird hergestellt, um sie zu benutzen.“
So kommt er unter Heranziehung verschiedener Pau-
schalargumente letztlich zum Ergebnis, dafl der Pro-
grammlauf nicht als urheberrechtlich relevante Verviel-
faltigungshandlung anzusehen sei. Dieser Auffassung
kann weder im Ergebnis noch in seiner Begriindung
gefolgt werden. (Vergleiche dazu ausfiihrlich Réttinger,
Finden beim Lauf eines Computerprogramms Verviel-
faltigungsvorgange im Sinne des Urheberrechts statt? -
Einige Gedanken zum urheberrechtlichen Vervielfalti-
gungsbegriff nach Osterreichischem und deutschem
Recht, IuR 1987, 267).

Erfreulich ist, daf} Buchmiiller einen groflen Teil sei-
ner Dissertation den Rechten an im Rahmen von Ar-
beits- und Dienstvertragen geschaffenen Softwarepro-
dukten widmet. RAA Dr. Moritz Rottinger

Dieses Buch ist das Ergebnis eines vier Jahre langen
Unterfangens, den aktuellen Stand zu ordnen, zu ana-
lysieren und zusammenzufassen, wie das Recht auf die
Computefindustrie Einflufl nimmt. Der Begriff ,Com-
puterrecht” ist eine Kurzbezeichnung fiir das derzeitige
Sammelbecken von Gesetzen und Lehrmeinungen, die
nichts gemein haben aufler der Tatsache, daf} sie alle in
starkem Mafle auf die Entwicklung der Computer-In-
dustrie Einfluff nehmen.

Der Autor, der mit zahlreichen Fachpublikationen
tiber Computerrecht bereits hervorgetreten ist, und
Herausgeber mehrerer technologierechtlicher Zeit-
schriften ist (so z.B. des ,International Computer Law
Advisor®), gibt eine gemaue Analyse der Schutzmog-
lichkeiten fiir Computerprogramme vom Urheberrecht
tiber Patentrecht bis zu state und common law. Er dis-
kutiert Computervertrage und die Prinzipien, Garan-
tien und spezielle Klauseln im Vertragsrecht. Ein wei-
terer zentraler Punkt ist das Recht der Produkthaftung
und internationales Strafrecht. Ein Glossar uber com-
puterrechtliche Begriffe sowie eine ausfiihrliche Biblio-
graphie runden das Werk ab.

Wer auf dem aktuellen Stand der Diskussion uber
Computerrecht in den Vereinigten Staaten sein will,

dem wird.es.nicht erspart bleiben, zu diesem hervorra-
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