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erlasst das Landgericht Leipzig - 5. Zivilkammer - durch Rich-
terin am Landgericht HNENEN als Einzelrichterin aufgrund der
‘mindlichen Verhandlung vom 11.4.2008 folgendes

URTEIL

1. Die Beklagte wird verurteilt an den Klager 145,60 EUR
zzgl. Zinsen hieraus in Hbhe von 8 Prozentpunkten dber
dem jeweiligen Basigzinssatz p.a. seit dem 20.04.2D07
zu zahlen. '

Im Obrigen wird die Klage abgewiesen.
2. Die Beklagte tragt die Kosten des Rechtsstreits.

3. Das Urteil ist fur den Klager ohne Sicherheitsleistung
vorlaufig vollstreckbar.

Gebihrenstreitwert: 218,40 EUR

Tatbestand:

Der Klager begehrt von der Beklagten vorgerichtlich entstan-
dene Rechtsanwaltskosten wegen einer erfolgten Abmahnung.

Der Kldger ist Techniker im Fachbereich der E;ektrotechnik
und betreibt das Untarnahman iR | in
dessen Rahmen er elektronische Komponenten und Systeme wie
auch Aufenleuchten und -Systeme vertreibt und installiert.
Seit dem 09.03.2006 1ist er unter dem Mitgliedsnanen
! tatig. Er ist alo gewerblicher Verkdufer hei
- eBay angemeldet und unterhdlt einen eBay-Shop. Der Klager
vertreibt auch AuRenleuchten. Sein Jahresumsatz betrug per
Dezember 2007 99.220,60 EUR. Der Klager ist Vorsteuerabzugs-

berechtigt.



Die Beklagte bot unter dem Mitgliedsnamen w auf der
Internetplattform eBay im April 2007 unter der}Artikeln
20000 cinen Solar-Boden-Einbaustrahler Ian und fah
im Rahmen der Belehrungen zur Rickgabe aus, éass die Fri
frihestens mit Erhalt der Ware und dieser Belehiung beginn
Der Klégervertreter forderte ‘die‘Beklagte wegén der fehl
haften Belehrung im Auftrag des Kligers mit %Schreiben
03.04.2007 auf, eine Unterlassungserklarung ébzugeben
entstandene Rechtsanwaltskosten aus einem Gegenétandswert
15.000,00 EUR zu entrichten. Mit Rechtganwaltsschreiben
Beklagtenvertreters vom 10.04.2007 gab die Beklagte eine
terlassungs- und Verpflichtungserklarung ab, eé zu unterl
sen, im geschaftlichen Verkehr bei Fernabsatz?ertrégen ¥
AuBenleuchten mit privaten Endverbrauchern auf der Intern
plattform eBay die Widerrufsbelehrung mit dem ﬁinweis zu
teilen, dass die Frist frlhestens mit Erhalt dqr Ware die
Belehrung beginnt und erklarte aus einem Gegengtandswert yon
2.000,00 EUR und einer 1,3 Geschaftsgebihr zzgli Auslagen ynd

ohne Mehrwertsteuer 192,90 EUR bis 18.04.2007 zu entrichten.

Der Klagervertreter stellte dem Kléger aus einem Gegenstands-
wert von 5.000,00 EUR eine Kostenrechnung iber brutto noch
zu zahlende 269,55 EUR (Anlage 5). :

Mit der Klage begehrt der Klager seinen Gegenstandswgrh
von 5.000,00 REIR, eine 1,3 Geschaftsgeblihr d{ber 391,30 RUR
und eine Paugchale iber Kosten und Telekommuﬂikation Gher
20,00 EUR abzfiglich geleisteter 192,90 EUR noch 218,40 EUR




Der Klager ist der Ansicht, dass die Beklagﬁe gegen die
Belehrungsvorschriften des § 312c Abg.1 BGB vérstoﬁen habe,
da sie nicht darauf hingewiesen habe, dass die Widerrufsfr st
erst zu laufen beginne, wenn die Widerrufsbel%hrung auch|in
Textform vorliege. Der Gegenstandswert von 5.000,00 EUR sei
angemessén. )

Der Klager beantragt,

die Beklagte =zu verurteilen, an den Kliger 218,40 RUR
nebst Zinsen i.H.v. 8 Prozentpunkten Uber dem jeweiligen
Basiszinggatz seit dem 20.04.2007 zu zahlen.

Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.

Sie wendet ein, der Klager handle nicht geweﬁblich und gei
kein Mitbewerber, da er keine Bodenstrahler miﬂ Solarfunkti-
on vertreibe. Sie habe nicht gegen die fernabsatzrechtlichen
Regelungen verstofen und der Gegenstandsweﬁt sei wegen
der Geringfhugigkeit des Verstofies mit nicht mehr als
2.000,00 EUR anzusetzen.

Hinsichtlich des weiteren Parteienvortrags wird auf die ge-
wechselten Schriftsdtze und diesen beiliegenden Anlagen so-
wie die Sitzungsniederschrift vom 11.4.2008 hingewiesen d

darauf Bezug genommen.



Entscheidungsgriind

Die zuléssig Klage hat teilweise Erfolc

I.

Der Klager hat gegen den Beklagten Anspruch 4uf Ersatz der

ihm vorgerichtlich entstandenen Kosten der Reéhtsverfol
gemaR §§ 9, 3, 4 Nr.2 UWG, 312c Abs. 1 BGB. Die Beklagte

durch ihre fehlerhafte Widerrufsbelehrung dem ﬁléger die Ko-
sten der Abmahnung, wie sie durch die Beauftragung des Kl

gervertreters entstanden sind, verursacht.

Der Klager ist auch gewerblich tatig. Im Internet tritt
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seit MArz 2006, wo er als gewerblicher Hindler angemeldet
ist, mit einem eBay-Shop auf. Er ist Mitwettbewerber der

Beklagten. Sie kann insoweit nicht einwenden, aﬁsschlieﬁli
Bodenstrahler mit Solarfunktion zu vertreiben. MafRgebli
ist, dass die Parteien im selben Segment, hier der Aufenh

léuchtung, tatig sind.

Unbeachtlich ist auch, dass die Beklagte die dnterlaSSung
erkldrung in etwas anderer Form als vom Klager begehrt abg
geben hat. Hinsichtlich des zu ersetzenden Schadens ist 3
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die Verletzungshandlung abzustellen, die die re@htsanwaltli-

che Titigkeit verursacht hat.



Der Gegenstandswert fur diese Tatigkeit ist ,gemaf § 3 ZPO

nach freiem Ermessen im Wege der Schitzung zu bestimm
Hierbei ist auf das Interesse des Klagers an:der Unterl
sung gleichartiger VerstdRe abzustellen, mithin auf

wirtschaftlichen Verhaltnisse des Klagers und |der Beklag
sowie auf die ° Verletzungshandlung und ihre |Auswirkung
Vor dem Hintergrund der BAngaben des Klagers - zu seil
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wirtschaftlichen Verhiltnissen und des hier vérfolgten Ver-

stoBes, der als eher gering in seiner Wertigke#t einzustu
ist, wird ein Gegenstandswert von 4.000,00 EUR als angem
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sen erachtet. Es wird insoweit den Ausfﬁhrungén in den Ent-
scheidungen des OLG des Landes Sachsen-Anhalt vom 13.07.2007

(AZ: 10 U 14/07) und des OLG Stuttgart vom 04.02.2008 (
: |
2 U 71/07) gefolgt, auf die Bezug genommen wird.

Danach ergibt sich aus ‘einem Gegenst%ndswert y

4.000,00 EUR bei einer 1,3 Rechtsanwaltsgebihr ein Bety

von 318,50 EUR zzgl. der Auslagenpauschale i.H.v. Y

20,00 EUR ergibt dies einen Betrag von 338,50 EUR, abzligli
‘gezahlter 192,90 EUR verbleibt ein noch zu za@lender Betrn

von 145,60 EUR.

Der Zinsanspruch beruht auf §§ 286, 288 BGB.
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IL.

Die Entscheidung tUber die Kosten wund die vo#léufige vo[lLl-
streckbarkeit beruhen auf §§ 92 Abs. 2 Nr. 51, 708 Nr.| 11
ZPO. ' *
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