Landgericht Berlin

Geschaftszeichen
16 O 205/07

10179 Berlin, Littenstrafte 12-17

Femruf (Vermittiung) (030} 9023-0, Intern: (923)
Apparatnummer: siehe (‘%)

Telefax: (030) 8023-2223

Postbank Berlln, Konto der Justizkasse Berlin

Kto-Nr. 352-108 (BLZ 100 100 10)

IBAN: DE20 1001 0010 0000 3521 08, BIC; PBNKDEFF

" Zusatz bel Verwendungszweck:

LG

Fahrverbindungen:

U-/S-Bhf. Alexanderplatz, Jannowitzbriicke

U-Bhf. Klosterstrale, Bus 148, 257, Tram 2, 3, 4, 5und 8
(Diese Angaben sind unverbindlich)

= Datum
2735 27.04,2007

Einstweilige Verfugung

In der einstweiligen Verfligungssache

- Verfahrensbevollmachtigte: Rechtsanwalte
EEEEEEEEEEEE
EEEEEERERRERERR

gegen

wird im Wege der einstweiligen Verfligung, und zwar wegen besonderer Dringlichkeit ohne mundliche Ver-

Beschluss

handlung, gemal §§ 935 ff., 91 ZPO angeordnet;

1. Der Antragsgegnerin wird bei Vermeidung eines vom Gericht fiir jeden Fall der Zuwiderhandiung festzu-
setzenden Ordnungsgeldes bis zu 250,000,00 EUR, ersatzweise Ordnungshaft, oder einer Ordnungshaft

bis zu sechs Monaten

untersagt,

a) im geschéftlichen Verkehr zu Zwecken des Wettbewerbs liber den Online-Marktplatz ,eBay* entgeitliche

Antragstellers,

Antragsgegnerin,

Vertrage mit privaten Endverbrauchern {iber die Lieferung von Kleinelektronikteilen wie z, B. USB-
Sticks anzubieten und dabei Uber die Riickgabe zu informieren und dabei darauf hinzuweisen, dass

aa) die erworbenen Artike! innerhalb von 2 Wochen nach Erhalt der Ware zuruck gegeben werden

koénnen;

bb) bis zu einem Warenwert von 40,- Euro die Riicksendung auf Gefahr und Kosten des Kunden er-

folgt;

wie nachfolgend wiedergegeben:
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Neuware mit voller Garantie
Rechnung vom Handler auf thren Namen

+ Aligemeine Daten

» Exklusives Ledergehuse

» Booifahig - ]
"« Schneller Datentranster dank Hi-Speed USB 2.0-Anschiuss (kompatibel zu USB 1.1}
+ Mobiler Datenspeicher ("USB-Massenspeichergerat’)

» Vorformatien und ohne Treiber sofort betriebsbereit (auBer bei Windows® 98)

= Auch fiir Mac® geeignet '

» Inklusive Umhéngeband und USB-Verlangerungskabel

Lieferumfang: ' : ~

» USB-Stick LE 4 GB
= USB 2.0-Kabel

» Umhéangeband

» Kurzanleitung

Das Bild zeigt einen 128 MB Stick. Sle bieten aber auf einen 4 GB USE Stick.

Verbraucher haben das Recht, den Artikel unter den anbegebenen Bedingungen zurickzugeben.
Rdcimahme - Weitere Angaben: :

. -

Belehrung Giber das Umtausch- und Riekgaberecht. Alle bel (iiJlPerworbenen Artikel kdnnen innethalb von 2 Wochen nach erhalt der Ware, ohne Angabe von Griinden, zurlick gegeben werden.Die Frist
beginnt friihstens mit erhaft der Ware und dieser Belefirung. Zur Wahrung der Frist gendigt das rechtzeitige Absenden der Ware.Das Rackgaberecht besteht nach § 312 d IV BGB nichl bei entsiegelten
Audig-,Video ader Suftwaredatentragern oder bel Lisferung von Waren, die nach Kundenspezifikationen angekiindigt worden sind { z.B. Malkonfektionen).Vom Vertragspariner geleistete Zahlungen werden
innerhalb von 5 Werktagen nach Erhalt der zuriickgesendetetn Ware per Oberweisung auf ein vom Kunden zu benennendes Konlo In Deutschland geleistet.Die Racksendung hat an die Firmenansehrift zu
eriolgen.Bis zu einem warenwerl von 40,- Euro erfolgt die Ricksendung auf Gefahr und Kosten des Kunden. Die Rilcksendung ab einem Besteliwerl in Hahe von 40 Euro werden von telesevide
{ibernotmmen.Dle Ricksendung muss ausreichend trankiert sein.Die Portokosten 1fir die Ricksendung { auf Basis der giinstigsten Versandart der deutschen Post, GLS,Hermes,DPD oder UPS) werden innerhalt
von 5 Werktagen riach Eingang der Ware auf ein vom Kunden zu benennendes Konto Konto In Deutschiand erstattet. Entstehen {tefesevi) zusétziiche Kosten durch eine unzureichende Frankierung der
Riicksendung, so werden diese Koslen mit etwaigen geleisteten Zahlungen des Kunden verrechnet. Grundsatzlich werden unfreie Anlieferungen nicht entgegengenommen.Wir behalien uns einen
Ersatzanspruch far beschidigte Ware ausdriicklich vor.Hat der Kunde eine Verschiechterung, den Untergang oder eine anderweitige Unmdglichkeit zu vertreten, so hat er die Wertminderung zu ersetzen. $% 351
und 353 BGB =ind nicht anzuwenden.Die Ricksendung der Ware hat In der Originalverpackung zu erfoigen. Sollte dies nicht méglich sein, so Muss der Kunde flr eine Verpackung sorgen, welche eine
Beschidigunyg der ware ausschiieBt.Fir Schiden an der Ware, die auf eine unzureichende Verpackung zurlickzuflhren ist, haftet der Kunde.Offensichtliche Mangel ( insbesondere

Beschadigungen,Fatschlleferungen oder Mengenabweichungen), Transportschiden oder sanstige Mange} missén uns ( telesevi} unverziiglich, spiltestens jedoch innerhatb elner Frist von 14 Kalendertagen

nach erhalt der Ware schriftlich mitgeteilt werden. Dle Mifteilung per mail an uns ist austsichend.

E



b) beim Online-Marktplatz eBay geschaftsmaRig Teledienste anzubieten, ohne dabei ihren vollstandig
ausgeschriebenen Vor- und Zunamen, ihre ladungsféhige Anschrift ihre Adresse der Elektronischen
Post und eine weitere Moglichkeit einer schnellen elektronischen Kontaktaufnahme und unmittelbaren
Kommunikation anzugeben.

2. Die Antragsgegnerin hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.
3. Der Verfahrenswert wird auf 10.000,00 EUR festgesetzt.

Griinde

l. Der Antragsteller hat glaubhaft gemacht, dass sowohl er als auch die Antragsgegnerin Uber eBay mit
Kleinelektronikteilen handelten und dass die Antragsgegnerin am 1. April 2004 wie aus dem Beschlusste-
nor ersichtlich {iber das Rickgaberecht und die Gefahrtragung und die Kosten der Rucksendung bei ei-
nem Warenwert bis zu 40,- Euro informiert habe, ferner, dass die Antragsgegnerin keinen Hinweis auf ihre
Identitat gegeben habe und auch Angaben zur telefonischen bzw. elektronischen Erreichbarkeit fehlten.

l|l. Der Antrag ist begriindet.

1. Der Antrag zu 1 a) aa) ist begrundet. |
Der Antragsteller hat gegen die Antragsgegnerin einen Anspruch auf Unterlassung gemaR § 8 Abs. 1
UWG.

Die Antragsgegnerin handelt unlauter gemaR §§ 3, 4 Nr. 11 UWG, indem sie darauf hinweist, dass die
Ware 2 Wochen nach Erhait zurlickgegeben werden misse. Denn nach der Rechtsprechung des
Kammergerichts betrdgt die Widerrufsfrist bei eBay-Geschéften einen Monat, weil die Belehrung im
Internet keine Mitteilung ,in Textform” gemal § 355 Abs. 2 S 1. BGB ist (KG, NJW 2006, 3215, 3217).
Fir die Frist des Riickgaberechts gilt gemaBl § 356 Abs. 2 S. 1 BGB dieselbe Frist.

Die Wiederholungsgefahr wird vermutet.

2. Auch der Antrag zu 1 a) bb) ist begriindet geman § 8 Abs. 1 UWG.
Denn gemaR § 357 Abs. 2 S. 2 BGB tragt bei dem hier eingerdumten Ruckgaberecht der Unternehmer
die Kosten und die Gefahr der Riicksendung. § 357 Abs. 2 S. 3 BGB zeigt, dass nur im Fall des Wider-
rufsrechts dem Verbraucher teilweise die Kosten der Riicksendung aufgebiirdet werden koénnen, nicht

aber bei dem Riickgaberecht (BeckOK-Grothe, BGB, Stand 1. September 2006, § 356, Rn. 1).

Die Antragsgegnerin handelt daher geman §§ 3, 4 Nr. 11 UWG unlauter. Die Wiederholungsgefahr

wird auch hier vermutet.

3. Der Antrag zu b) ist ebenfalis begr'ﬂndﬁ{.tp: Iwww.jurpe.de



a) Der Antragsteller hat gegen die Antragsgegnerin einen Anspruch auf Unterlassung gemal § 8 Abs.
1 UWG, soweit sie keine volistandigen Angaben zu ihrem Vor- und Zunamen und zu ihrer ladungs-
fahigen Anschrift macht. Denn dazu ist sie gemal § 312 Abs. 1 BGiV.m. § 1 Abs. 1 Nr, 1 und Nr, 3
BGB-infoV verpflichtet, Die Antragsgegnerin verstdRt daher gegen §§ 3, 4 Nr. 11 UWG, Die Wie-
derholungsgefahr - folgt aus dem begangenen Verstold.

b) Der Antragsteller hat gegen die Antragsgegnerin auch einen Anspruch gemaR § 8 Abs, 1 UWG, so-
weit er rugt, sie habe nicht ihre E-Mail-Adresse und eine weitere Méglichkeit einer schnellen eiektro-
nischen Kontaktaufnahme und unmittelbaren Kommunikation angegeben,

Die Verpflichtung zu diesen Angaben folgt aus § 5 TMG. Das TMG ist seit 1. Marz 2007 in Kraft und
ersetzt fUr den hier einschlagigen Anwendungsbereich das TDG, |

Gemal § 5 TMG haben Diensteanbieter flr geschaftsmanige, in der Regel gegen Entgelt angebo-
tene Telemedien bestimmte Informationen verfugbar zu halten, gemall Nr. 2 u. a. Angaben, die eine
schnelle elektronische Kontaktaufnahme und unmittelbare Kommunikation mit ihnen ermoglichen,
einschlieBlich der Adresse der elektronischen Post,

Bei den Angeboten Uber die Internethandelsplattform eBay handelt es sich um geschaftsmaiige
Telemedien i. S. d, § 5 TMG. Das zusatzliche Merkmal ,in der Regel gegen Entgelt’ bezieht sich -
zwar nicht dem Wortlaut nach, aber nach dem Willen des Gesetzgebers - als einschrankendes
Merkmal auf die ,GeschaftsmaBigkeit, weil rein private Homepages von der Impressumspflicht
ausgenommen werden soliten, die nach der friilheren Rechtslage von dem weit verstandenen Begriff
der GeschaftsmaBigkeit erfasst waren (vgl. Spindler, § 6 TDG, Rn. 7), so dass nach § 5 TMG jetzt
alle kommerziellen Webseiten von der Impressumspflicht des § 5 TMG betroffen sind.

Der VerstoB fiihrt zur Unlauterkeit geman §§ 3, 4 Nr. 11 UWG. Die Wiederholungsgefahr wird vermutet,
Die Kostenentscheidung ergibt sich aus § 91 ZPO,

Der Wert des Verfahrens ist mit 2/3 des Wertes der Hauptsache bestimmt worden, wobei jeweils 5,000,00 €

auf den Antrag zu 1 a) und 1 b) entfallen.
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Landgericht Berlin
Tegeler Weg 17-21

10589 Berlin
i

vorab per Fax

{bitte stets angeben)
Unser Zelchen Berlin,
7. April

Aktenzeichen Ansprechpartner

Antrag auf Erlass einer einstwelligen Verfiigung

des [N
| Antragsteller,

gegen

-Verfahrensbevolimachtigte:

1 .
A ¥ R R ]
R

- il

Antragsgegnerin,
wegen unlauteren Wetthewerbs
Gegenstandswert: 10.000,00 (vorlaufig geschatzt).

Namens und in Volimacht des Antragstellers beantragen wir, das Gericht mdge im Wege der

einstweiligen Verfigung -wegen besonderer Dringlichkeit ohne mindliche Verhandlung durch
Beschluss- anordnen:

1. der Antragsgegnerin wird es bei Meidung eines fur jeden Fall der Zuwiderhandlung
vom Gericht festzusetzenden Ordnungsgeldes bis zu EUR 250.000,00, und flir den
Fall, dass dieses nicht beigetrieben werden kann, ersatzweise Ordnungshaft oder einer

Ordnungshaft bis zu sechs Monaten (im Wiederholungsfall Ordnungshaft insgesamt
hdchstens zwei Jahre) untersagt,

hitp://iwww.jurpc.de
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a) bei der gewerblichen Tdatigkeit im Fernabsatz (iber den Online-Marktplatz eBay
-soweit die Vorschriften Uber Fernabsatzvertrage Anwendung finden—
Kleinelektronikteile wie z.B. USB-Sticks Verbrauchern anzubieten, die gesetzlich
vorgeschriebene Riickgabebelehrung zu erteilen und dabei darauf hinzuweisen, dass

aa) die erworbenen Artike! innerhalb von 2 Wochen nach -Erhalt der Ware zur(ick
gegeben werden kdnnen;

bb) bis zu einem Warenwert von 40,- Euro die RiOcksendung auf Gefahr und Kosten
des Kunden erfolgt ;

b) beim Online-Marktplatz eBay geschaftsmaRig Teledienste i.S5.d, § 2 Abs. 2 Nr, 5
TDG anzubieten, ohne dabei ihren volistandig ausgeschriebenen Vor- und Zunamen,
inre ladungsfahige Anschrift, inre Adresse der elektronischen Post und eine weitere
Maglichkeit einer schnellen elektronischen Kontaktaufnahme und unmittelbaren
Kommunikation anzugeben,

2. die Antragsgegnerin hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

Begrindung:

I
Der Antragsteller handelt mit elektronischen Teilen, so auch mit Speicherkarten, Speichersticks
etc. Diese vertreibt er als angemeldeter gewerblicher Verkaufer Uber die Vertriebsplattform bei
eBay (www.ebay.de), Die Tatigkeit des Antragstellers ergibt sich zum Beispiel aus dem
Internetausdruck der aktuellen Angebote vom 05,04.2007 (nur Seiten 1 und 2)

Anlage A 1.

An diesem Tage hatte der Antragsteller 105 Gebote zu laufen. Hinsichtlich der Gebote sei noch
angemerkt, dass ein Gebot meistens mehrere, oftmals bis zu 300 Einzelstiicke (USB-Sticks
oder Speicherkarten) beinhaltet, welche einzeln ersteigert werden kénnen. Dies fuhrt dazu,
dass der Antragsteller die vorstehenden Artikel in erheblicher Zahi verkauft. Taglich verkauft er
mindestens 100 Teile. GemaR dem Bewertungsprofil des Antragstellers vom 05.04.2005 (nur

Seite 1)
Anlage A 2

hatte der Antragsteller im letzten Monat (also Marz 2007) Uber 3.600 Bewertungen erhalten,
Jede Bewertung steht flUr mindestens einen Geschéftsabschluss.

Der Antragsteller wurde am 01.04.2007 auf denvor Antragsgegnerin unter der Artikelnummer
-Jeworbenen USB-Stick (siehe Internetausdruck vom 02.04,2007)

Anlége A3

aufmerksam. Der Seite 1 (dort rechts unter “Mitglied”) der Anlage A 3 ist zu entnehmen, dass
die Antragsgegnerin seit dem 16.09,2006 als gewerblicher Verkaufer gemeldet ist. Auf Seite 2

_der Anlage A 3 befindet sich die “Belehrung” der Antragsgegnerin. Diese Belehrung entspricht
we:NHP:/Iwww jurpc.de
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nicht den gesetzlichen Vorgaben. Weiterhin fehlt jeder Hinweis auf die ldentitdt und
telefonische bzw. elektronische Erreichbarkeit der Antragsgegnerin.

Weder im Artikelangebot, noch auf der “MICH"-Seite

Anlage A 4
_der Antragsgegnerin waren Name, Adresse, Email oder Telefonnummer zu finden.
Glaubhaftmachung: wird hiermit durch Unterzeichner anwaltlich versichert

Unterzeichner hat das vorliegende Angebot selbst geprlft und die entsprechenden Unterlagen
ausgedruckt. Die anwaltliche Versicherung ist insoweit ein geeignetes Mittel der
Glaubhaftmachung (Zller-ZPO, 26. Auf. 2007, § 294 Rn. 5).

Erst bei der Internetsuche lber google stie Unterzeichner dann auf die Daten
Anlage A 5

der Antragsgegnerin. Die Antragsgegnerin wurde daraufhin mit Schreiben der Bevollméachtigten
des Antragstellers vom 02.04.2007

Anlage A 6

abgemahnt. Die Bevollmachtigten der Antragsgegnerin,-und Partner, erklarten mit
Schreiben vom 03.04.2007,

Anlage A 7
dass eine Unterlassungserklarung nicht abgegeben werde.
1.
Der Unternehmer hat gem. § 312c Abs. 1 S. 1 BGB dem Verbraucher klar und verstandlich die
information zur Verfiigung zu stellen, fur die dies gem. Art. 240 EGBGB i.V.m. § 1 Abs. 1 Nr.

10 BGB-InfovVO bestimmt ist, so unter andérem Uber die Bedingungen der Auslibung des
Widerrufs- oder Riickgaberechts.

1. Die vor Antragsgegnerin benutzte Belehrung ist insoweit unter mehreren Gesichtspunkten
unrichtig. Auszugehen ist vorliegend, dass die Antragsgegnerin ein Rlckgaberecht einrdumt
~wurde. Dies ergibt sich aus dem Wortlaut der “Belehrung Uber das Umtausch- und

Riickgaberecht’ (siehe Seite 2 der Anlage A 3). .

a) Die Antragsgegnerin gibtin ihrer Belehrung (Seite 2 der Anlage A 3) an, dass die Ware ¥
Wochen nach Erhalt der Ware zuriick gegeben” zurlickgegeben werden kann. Damit weist die
Antragsgegnerin nicht auf das einmonatige Widerrufsrecht des § 355 11 2 BGB und § 312d |l
BGB hin. Bei den “Auktionen” (ber eBay handelt es sich nach der Rechtsprechung des
Bundesgerichtshofes um Kaufvertrége in Form von Fernabsatzvertragen. Gemag §§ 312c,
312d, 355 BGB haben Verbrauchenhhei/selohpmi/arragen ein Widerrufs- oder Rl]ckgabe recht.
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Antrag vom 7. April 2007 - Seite -4-

Uber dieses Recht muss die Antragsgegnerin gemaR § 312c BGB umfassend belehren. Diese
Belehrung hat rechfzeitig vor Vertragsschluss formlos und einmal in Textform (§ 126b BGB) bis
spétestens zur Warenlieferung zu erfolgen. Die Lange der Frist richtet sich nach § 355 BGB.
Sie betragt grundsatzlich zwei Wochen, jedoch nach § 355 1l 2 BGB einen Monat, wenn die
Belehrung nach Vertragsschluss in Textform (§ 355 Il 1) mitgeteilt wird. Hierliber belehrt die
Antragsgegnerin nicht, Sie teilt die Widerrufsbelehrung auch nicht in Textform bei
Vertragsabschluss mit. Die (unvollsténdige) Belehrung im Artikelangebot entspricht nicht der
gesetzlichen Textform (siehe KG vom 18.07.2006, 5 W 156/06 und OLG Hamburg Urt. v.
24.08.2006 - 3 U 103/06). Die insoweit unrichtige Belehrung ist daher in bestimmten Féallen
(Zeitablauf von beispielsweise drei Wochen) geeignet, einen Verbraucher von der
Gelt'endmachung eines ihm (noch) zustehenden Rechts auf Riickgabe abzuhalten, da sie in
ihm den Irrtum hervorruft, die Frist fUr die RUckgabe sei bereits abgelaufen (KG a.a.0.).

b) Weiterhin gibt die Antragsgegnerin in ihrer Rtickgabebelehrung an, bei "Bis zu einem
Warenwert von 40,- Euro erfolgt die Rlicksendung auf Gefahr und Kosten des Kunden”. Diese
Kiausel ist mit dem uneingeschrankten Rickgaberecht des § 356 1 1 BGB nicht vereinbar
(Palandt, 65. Aufl. 2006, § 356 BGB Rn. 1). Nach § 312f BGB darf vom § 356 BGB nicht zum
Nachteil des Verbrauchers abgewichen werden (Oberlandesgericht Hamm, Urteil vom
10.12.2004, 11 U 102/04). |

c) Letztlich fehlen die erforderlichen Angabennach § 1 I Nr. 1und 3 BGB-InfoV und § 6 TDG.
Bei den Angeboten bei eBay handelt es sich um Teledienste im Sinne von § 2 TDG. Nach § 6
Nr. 1 und 2 TDG muss der Unternehmer seinen Namen, seine Anschrift sowie Angaben, die
eine schnelie elektronische Kontaktaufnahme und unmittelbare Kommunikation mit ihnen
ermdglichen, einschlieftlich der Adresse der elektronischen Post, leicht erkennbar, unmittelbar
erreichbar und standig verfUgbar zu halten. Im Angebot der Antragsgegnerin (siehe Anlage A
3) nennt sie weder ihren Namen, ihre Adresse, noch ihre Telefonnummer oder Emailadresse
zu finden. Wird der Name entgegen § 6 TDG nicht angegeben, so stellt dies einen
Wettbewerbsverstof dar (OLGR Minchen 2002, 52), Das Kammergericht (KG, Beschluss vom
13.02.2007, 5 W 34/07) hat eine Wettbewerbswid rigkeit gar schon bejaht fur den Fall, dass der
eBay-Handler seinen vollstdndigen Namen nicht angibt. Nach OLG Karlsruhe (Urt. v.
27.04.2006 - 4 U 119/04) handelt wettbewerbswidrig, wer geschaftsmafig Teledienste i.S.d. §
2 Abs. 2 Nr. 5§ TDG anbietet, ohne dabei den Namen und die Anschrift anzugeben, unter der er

geschaftlich tatig ist.

2. Damit handelt die Antragsgegnerin wettbewerbswidrig. ihre Belehrung widerspricht der
tatsichlichen Rechtslage zum Widerrufsrecht der Verbraucher beim Kauf Gber ,eBay”. Das
beanstandete Verhalten versts it demgemaR gegen §§ 312c |, 312d, 355, 356 BGB, § 1 I Nr.
10 BGB-InfoV, § 6 TDG. Mit der Zuwiderhandlung gegen § 312c 1 BGB, § 11 Nr. 10 BGB-infoV,
§ 6 TDG verstdfit er gegen BestimmupgemivSuthcSi8 | 1, 111 3 Nr. 1, §§ 3, 4 Nr. 11 UWG, denn
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diese Rechtsnormen sind dazu bestimmt, das Marktverhalten im interesse der Marktteilnehmer
zu regeln (siehe oben zitierte Urteile und Hefermehl, UWG, 25. Aufl. 2007, § 4 Rn. 11.170).
Weiterhin ist eine Rickgabebelehrung, die nicht den gesetzlichen Anforderungen entspricht,
geeignet, den Verbraucher in die Irre zu fihren (Hefermehl, § 5 Rn. 7.140 m.w.N.).

Diese Verstde werden von der Rechtsprechung als erheblich eingestuft. Der Antragsteller
handelt wie auch die Antragsgegnerin mit USB-Sticks und steht damit in einem

Wettbewerbsverhaltnis.

o

Glaubhaftmachung zum vorstehenden Vortrag:  eidesstattliche Versicherung Antragsteller
vom 05.04.2007 A 8 -fir das Gericht im

Original-
| 113
1. Die Einholung einstweiligen Rechtsschutzes ist demnach geboten. Die AnkUndigung des
Antragsgegners, die "Abgebote unverzlglich den Rechtsvorschriften” anzupassen, beseitigt
nicht die Wiederholungsgefahr. Dies kann nach der stiandigen Rechtsprechung nur durch
Abgabe einer strafbewehrten Unterlassungsverpflichtung in hinreichender Weise ausgeraumt

werden.

2. Die gem. §§ 935, 940 ZPO fUr den Erlass einer einstweiligen Verfligung vorauszusetzende
Dringlichkeit der nach allem bestehenden Unterlassungsanspriiche wird im Wettbewerbsrecht
gem. § 12 Abs. 2 UWG vermutet. |

3. Das angerufene Gericht ist sachlich (§ 13 UWG) und drtlich -zustandig. Da die
wettbewerbswidrige Handlung im Internet begangen wird, ist der sogenannte fliegende
Gerichtsstand des § 14 Il 1 UWG gegeben (Hefermehi § 14 Rn. 16).

4, Es wird gebeten, den Streitwert festzusetzen. Das Kammergericht hat in seinem Beschluss
vom 18.07.2006, 5 W 156/06 einen Streitwert von 15.000 € festgesetzt. Das LG Bochum
(Beschluss vofh,-30.11:2005, Az. 13 O 147/05) hat eine Belehrung Qber das
fernabsatzrechtliche Widerrufsrecht auf der eBay-"Mich"-Seite nicht fir ausreichend erachtet
und den Streitwert mit 10.000 € bemessen. Das LG Hamburg (Beschluss vom 14.09.2006 -
315 O 730/06) hat einen Streitwert von 25.000 € angenommen. Das OLG Hamburg (Urt. v.
24.08.2006 - 3 U 103/06) hat den Wert des Streitgegenstandes zunachst auf 15.000 €
festgesetzt und nach teilweiser Zurlicknahme des Verfigungsantrages auf 10.000 € ermaRigt.

Sollte weiterer Sachvortrag oder Glaubhaftmachung notwendig sein, so wird um richterlichen

Hinweis gemaf § 139 ZPO gebeten.

Beglaubigte Abschrift anbei

Rechtsanwalt

http:.//iwww.jurpc.de



