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THURINGER OBERLANDESGERICHT

Beschluss

In dem Rechtsstreit

- Beklagte und Beschwerdefiihrerin -

Prozessbevoliméchtigier: Rechtsanwalt

gegen

- Kldger und Beschwerdegegner -

Prozessbevollméachtigte: Rechtsanwilte

hat der 2. Zivilsenat des Thiiringer Oberlandesgerichts in Jena durch
Vizeprasident des Oberiandesgerichts Kotzian-Marggraf,

Richter am Oberlandesgericht Dr. Schlingloff und
Richterin am Amtsgericht Petry

am 10. Dezember 2003
beschlossen:
Die sofortige Beschwerde der Beklagten gegen den Beschluss des

Landgerichts Erfurt vom 25.07.2003, Az. 3 O 8283/03, wird zuriickge-
wiesen,
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Die Beklagte hat die Gerichtskosten des Beschwerdeverfahrens zu tra-
gen; im Ubrigen werden Kosten nicht erstattet.

Griinde:

Die zuldssige sofortige Beschwerde ist in der Sache unbegriindet. Im Ergeb-
nis zu Recht hat das Landgericht den Antrag der Beklagten auf Bewilligung
von Prozesskostenhilfe zuriickgewiesen, da ihre Rechtsverteidigung keine
Aussicht auf Erfolg hat (§§ 114, 118 ZPO).

Es ist unstreitig, dass der Kldger als Fotograf die Nutzungsrechte an den
streitgegenstindlichen Aktfotografien, die die Beklagte zeigen, besitzt. Da-
von ausgehend hat - unabhéngig vom Personlichkeitsrecht der Beklagten -
allein der Klager das Recht, die Aufnahmen zu verdffentlichen, zu vervielfal-
tigen und zu verbreiten (§ 15 UrhG). Ebenso unstreitig ist, dass zumindest
drei dieser Fotografien auf einer Internetseite einer Modellagentur veroffent-
licht und verbreitet wurden, nachdem die Beklagte dieser die Fotos im Rah-
men einer Bewerbung als Fotomodell zur Verfigung gestellt hatte, ohne dass
ein Einverstandnis des Kldgers vorlag.

Die Beklagte hat gegeniiber dem aus § 97 Abs. 1 UrhG folgenden Unterlas-
sungsanspruch des Kldgers keine durchgreifenden Einwendungen vorge-
bracht.

Die Veroffentlichung der Fotos auf der Internetseite n.de wurde von der Be-
klagten addquat verursacht. Dies ist zur Begriindung eines urheberrechtli-
chen Unterlassungsanspruches ausreichend (vgl. BGHZ 42, 118, 124 - Ton-
bandgerite-Hersteller Il; Nordemann in: Nordemann/Vinck/Hertin, Urheber-
recht, 9. Auflage, § 97 Rn. 16). Die Beklagte hat, und das ergibt sich aus
dem Schreiben der Fa. H vom 13.03.2003, dessen Inhalt von der Beklagten
nicht bestritten wurde, Fotos, an denen der Kldger das Nutzungsrecht be-
sitzt, im Oktober 2001 der Fa. H im Rahmen ihrer Bewerbung als Fotomodell
zur Verfugung gestellt. Dies bedeutet, dass die Beklagte die Bilder dem
Betreiber der Internetseite auch und gerade in der Absicht (ibersandte, dass
dieser die Bilder im Internet verdffentlichte. Erst am 31.10.2002 — das ist un-
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streitig - hat sie verlangt, dass die Bilder von der Homepage der Fa. H ent-
fernt werden.

Die Beklagte kann sich nicht darauf berufen, sie habe bis zum Oktober 2002
nicht gewusst, dass die Fotos von der Fa. H Giberhaupt veréffentlicht worden
sind. Die Beklagte hat Fotos, an denen der Kldger das Nutzungsrecht besitzt,
mit der Absicht an die Fa. H ibermittelt, dass sie in der Kategorie ,Models”
auf der Homepage der Fa. H verdffentlicht werden. Die Veréffentlichung er-
folgte spater auch auf einer Internetseite, die von der Fa. H betrieben wird.
Denn diese unterhalt nicht nur eine Homepage unter der Internetadresse
h.de, sondern auch eine subdomain unter der Internetadresse n.de. Dass ei-
ne subdomain zur Veroffentlichung genutzt wird, &ndert nichts daran, dass
die Beklagte eine entsprechende Veroffentlichung veranlasst und gewollt hat,
zumal sie Einschrankungen in Bezug auf die zur Verdffentlichung zu nutzen-
den Internetseiten nicht geduRfert hatte. Diese zumindest als Beteiligung an
einer Urheberrechtsverletzung zu qualifizierende Handlung der Beklagten ist
adiquat kausal fiir die Urheberrechtsverletzung und reicht aus, damit (auch)
die Beklagte nach § 97 Abs. 1 UrhG auf Unterlassung in Anspruch genommen
werden kann (vgl. BGH GRUR 1994, 363, 365 - Holzhandelsprogramm; Wild
in: Schricker, Urhebergesetz, 2. Auflage, § 97 Rn. 35). Wann die Veréffentli-
chung dann tatsdchlich vorgenommen wird, hat demgegeniiber keine Bedeu-
tung.

Es spielt auch keine Rolle, ob diese Internetseite bzw. die subdomain der
Beklagten bekannt oder wegen Passwortschutzes fiir sie nicht zuganglich
war. Entscheidend ist, dass die Beklagte die Ursache daflir gesetzt hat, dass
Fotografien ohne Zustimmung des Nutzungsberechtigten in Verdffentli-
chungsabsicht einem kommerziellen Anbieter zur Verfligung gestellt wurden.
Denn auch ohne Kenntnis und eigenen Zugang war vorliegend bereits das
Zurverfigungstellen der Bilder eine ausreichende, mitkausale Verletzungs-
handlung. Ein Verschulden ist nicht Voraussetzung fir einen Unterlassungs-
anspruch. Der Beklagten, die die Méglichkeiten des Internet beruflich nutzt,
musste aber auch bekannt sein, dass Unterverzeichnisse oder subdomains
existieren und gerade bei Internetseiten, die Aktfotografien zum Gegenstand
haben, ein Passwortschutz besteht.
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Die Beklagte kann sich auch nicht darauf berufen, dass der Seitenbetreiber
zunidchst monatelang eine Veréffentlichung der iibersandten Fotografien
nicht vorgenommen hat. Eine Beteiligung der Beklagten an einer Urheber-
rechtsverietzung liegt nicht nur dann vor, wenn sie selbst mit dem Betreiber
einer Internetprasenz einen entsprechenden Lizenzvertrag geschlossen hat.
Auf die Frage, ob die Fa. H eine Annahmeerklérung in Bezug auf einen Li-
zenzvertrag innerhalb angemessener Frist erklért hat, kommt es deshalb
nicht an. Ausreichend vielmehr ist, dass die Beklagte der Fa. H den Zugriff
auf das Bildmaterial, hinsichtlich dessen die Nutzungsrechte beim Klédger la-
gen, zum Zwecke der Verdffentlichung eroffnet hat (vgl. dhnlich: BGH GRUR
1994, 363, 365 — Holzhandelsprogramm). Entgegen ihrer Auffassung in der
Beschwerdebegriindung war ihr auch bereits dies ohne Zustimmung des Kl&-
gers nicht erlaubt, da sie Nutzungsrechte nie besal. Nutzungsrechte hatte
allein der Kldger als Fotograf inne. Auf die Persdnlichkeitsrechte der Beklag
ten kommt es in diesem Zusammenhang nicht an.

i

Etwas anderes kénnte nur dann gelten, wenn der rechtsverletzende
Gebrauch der Fotos durch die Fa. H auBerhalb aller Wahrscheinlichkeit lag
(vgl. BGHZ 42, 118, 124 - Tonbandgerate-Hersteller 11). Die Fa. H hat die
Fotos aber gerade nicht génzlich ohne Wissen und Zutun der Beklagten ver-
bffentlicht, wie dies der Fall ware, wenn die Fa. H die Bilder unerlaubt von
anderen Internetseiten kopiert hétte. Vielmehr ist das Verhalten der Beklag-
ten nicht hinwegdenkbare Bedingung fiir die Rechtsverletzung. Denn eine
Verdffentlichung von Fotos durch eine Modellagentur auf einer entsprechen-
den Internetseite, die im Rahmen einer Bewerbung als Fotomodell Gbersandt
worden waren, liegt gerade nicht auBerhalb aller Wahrscheinlichkeit. Fur die
Entscheidung ist schlieflich ohne Bedeutung, ob der Kidger neben der Be-
klagten auch die Fa. H als Verantwortliche fir eine Urheberrechtsverietzung
in Anspruch hitte nehmen kénnen. Unter mehreren Verletzern kann der Ver-
letzte wahlen (vgl. Wild in: Schricker aa0. Rn. 40; Nordemann aaO Rn. 17).

Dass die fiir einen Unterlassungsanspruch notwendige Wiederholungsgefahr
besteht, obwoh! zuvor von der Beklagten eine strafbewehrte Unterlassungs-
erklarung abgegeben wurde, weil infolge des erneuten Verstoftes die Wie-
derholungsgefahr erneut entstanden ist, hat bereits das Landgericht zutref-
fend (vgl. dazu auch OLG Stuttgart WRP 1997, 1219, 1223) ausgefiuhrt. Da-
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bei dauerte der (erneute) Verstoft bis Ende Oktober 2002 an, wéahrend die
Unterlassungserklarung bereits im Mai 2002 abgegeben wurde. Deshalb liegt
auch ein der Unterwerfungserkldrung folgender, neuer (Dauer-)Verstofl vor.
Auf den Zeitpunkt der Ubersendung der Fotos allein kann es nicht ankom-
men.

Schlieflich begriindet der erneute VerstoR nicht nur die Wiederholungsgefahr
fur eine Veroffentlichung und Verbreitung der — mindestens - drei auf die In-
ternetseite n.de gestellten Fotos. Vielmehr besteht im Faile eines erneuten
Verstofles grundsétzlich Wiederholungsgefahr auch beziiglich abgewandelter,
aber im Kern gleicher Handlungen (vgl. BGH GRUR 1998, 1039, 1050 - Foto-
vergréfierungen). Daher besteht Wiederholungsgefahr in Hinblick auf eine
unerlaubte Verdffentlichung und Verbreitung hinsichtlich aller acht vom Un-
terlassungsantrag umfassten Fotografien, die der Kldger von der Beklagten
gefertigt hat. Die Beklagte hat - auch dies ergibt sich aus dem bereits er-
wiahnten, inhaltlich unstreitigen Schreiben der Fa. H - die Beklagte im Zuge
ihrer Bewerbung als Fotomodell nicht nur die letztlich zur Veroffentlichung
ausgewdahiten Fotos Ubersandt. Zudem sind sémtliche Bilder Aktfotografien
mit ahnlichem Inhalt und Charakter, so dass die Ubernahme der Fotos Nr. 4,
7 und 8 auf die genannte Internetseite nur zuféllig erscheinen muss.

Die Beklagte kann sich auch nicht auf eine Entscheidung des Landgerichts
Hamburg (abgedruckt in ZUM 2003, 577 {f.) berufen. Diese Entscheidung be-
traf einen auf §§ 22, 23 KUG gestiitzten Anspruch und dabei einen viel all-
gemeiner formulierten Unterlassungsanspruch. Die dortigen Ausfiihrungen
zur Wiederholungsgefahr sind daher mit dem vorliegenden Fall, bei dem es
um die Verdffentlichung einer eng umgrenzten Zah! von bereits gefertigten
kommerziellen Fotos mit im wesentlichen gleichen Inhalt geht, nicht ver-
gleichbar.

Insgesamt war daher die sofortige Beschwerde zuriickzuweisen. Die Kosten-

entscheidung folgt aus §§ 1 ff. GKG.

Kotzian-Marggraf Petry Dr. Schlingloff
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Die Beklagte hat die Gerichtskosten des Beschwerdeverfahrens zu tra-
gen; im Ubrigen werden Kosten nicht erstattet.

Griinde:

Die zuldssige sofortige Beschwerde ist in der Sache unbegriindet. Im Ergeb-
nis zu Recht hat das Landgericht den Antrag der Beklagten auf Bewilligung
von Prozesskostenhilfe zuriickgewiesen, da ihre Rechtsverteidigung keine
Aussicht auf Erfolg hat (§§ 114, 118 ZPO).

Es ist unstreitig, dass der Kldger als Fotograf die Nutzungsrechte an den
streitgegenstindlichen Aktfotografien, die die Beklagte zeigen, besitzt. Da-
von ausgehend hat - unabhéngig vom Personlichkeitsrecht der Beklagten -
allein der Klager das Recht, die Aufnahmen zu verdffentlichen, zu vervielfal-
tigen und zu verbreiten (§ 15 UrhG). Ebenso unstreitig ist, dass zumindest
drei dieser Fotografien auf einer Internetseite einer Modellagentur veroffent-
licht und verbreitet wurden, nachdem die Beklagte dieser die Fotos im Rah-
men einer Bewerbung als Fotomodell zur Verfigung gestellt hatte, ohne dass
ein Einverstandnis des Kldgers vorlag.

Die Beklagte hat gegeniiber dem aus § 97 Abs. 1 UrhG folgenden Unterlas-
sungsanspruch des Kldgers keine durchgreifenden Einwendungen vorge-
bracht.

Die Veroffentlichung der Fotos auf der Internetseite n.de wurde von der Be-
klagten addquat verursacht. Dies ist zur Begriindung eines urheberrechtli-
chen Unterlassungsanspruches ausreichend (vgl. BGHZ 42, 118, 124 - Ton-
bandgerite-Hersteller Il; Nordemann in: Nordemann/Vinck/Hertin, Urheber-
recht, 9. Auflage, § 97 Rn. 16). Die Beklagte hat, und das ergibt sich aus
dem Schreiben der Fa. H vom 13.03.2003, dessen Inhalt von der Beklagten
nicht bestritten wurde, Fotos, an denen der Kldger das Nutzungsrecht be-
sitzt, im Oktober 2001 der Fa. H im Rahmen ihrer Bewerbung als Fotomodell
zur Verfugung gestellt. Dies bedeutet, dass die Beklagte die Bilder dem
Betreiber der Internetseite auch und gerade in der Absicht (ibersandte, dass
dieser die Bilder im Internet verdffentlichte. Erst am 31.10.2002 — das ist un-
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streitig - hat sie verlangt, dass die Bilder von der Homepage der Fa. H ent-
fernt werden.

Die Beklagte kann sich nicht darauf berufen, sie habe bis zum Oktober 2002
nicht gewusst, dass die Fotos von der Fa. H Giberhaupt veréffentlicht worden
sind. Die Beklagte hat Fotos, an denen der Kldger das Nutzungsrecht besitzt,
mit der Absicht an die Fa. H ibermittelt, dass sie in der Kategorie ,Models”
auf der Homepage der Fa. H verdffentlicht werden. Die Veréffentlichung er-
folgte spater auch auf einer Internetseite, die von der Fa. H betrieben wird.
Denn diese unterhalt nicht nur eine Homepage unter der Internetadresse
h.de, sondern auch eine subdomain unter der Internetadresse n.de. Dass ei-
ne subdomain zur Veroffentlichung genutzt wird, &ndert nichts daran, dass
die Beklagte eine entsprechende Veroffentlichung veranlasst und gewollt hat,
zumal sie Einschrankungen in Bezug auf die zur Verdffentlichung zu nutzen-
den Internetseiten nicht geduRfert hatte. Diese zumindest als Beteiligung an
einer Urheberrechtsverletzung zu qualifizierende Handlung der Beklagten ist
adiquat kausal fiir die Urheberrechtsverletzung und reicht aus, damit (auch)
die Beklagte nach § 97 Abs. 1 UrhG auf Unterlassung in Anspruch genommen
werden kann (vgl. BGH GRUR 1994, 363, 365 - Holzhandelsprogramm; Wild
in: Schricker, Urhebergesetz, 2. Auflage, § 97 Rn. 35). Wann die Veréffentli-
chung dann tatsdchlich vorgenommen wird, hat demgegeniiber keine Bedeu-
tung.

Es spielt auch keine Rolle, ob diese Internetseite bzw. die subdomain der
Beklagten bekannt oder wegen Passwortschutzes fiir sie nicht zuganglich
war. Entscheidend ist, dass die Beklagte die Ursache daflir gesetzt hat, dass
Fotografien ohne Zustimmung des Nutzungsberechtigten in Verdffentli-
chungsabsicht einem kommerziellen Anbieter zur Verfligung gestellt wurden.
Denn auch ohne Kenntnis und eigenen Zugang war vorliegend bereits das
Zurverfigungstellen der Bilder eine ausreichende, mitkausale Verletzungs-
handlung. Ein Verschulden ist nicht Voraussetzung fir einen Unterlassungs-
anspruch. Der Beklagten, die die Méglichkeiten des Internet beruflich nutzt,
musste aber auch bekannt sein, dass Unterverzeichnisse oder subdomains
existieren und gerade bei Internetseiten, die Aktfotografien zum Gegenstand
haben, ein Passwortschutz besteht.
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Die Beklagte kann sich auch nicht darauf berufen, dass der Seitenbetreiber
zunidchst monatelang eine Veréffentlichung der iibersandten Fotografien
nicht vorgenommen hat. Eine Beteiligung der Beklagten an einer Urheber-
rechtsverietzung liegt nicht nur dann vor, wenn sie selbst mit dem Betreiber
einer Internetprasenz einen entsprechenden Lizenzvertrag geschlossen hat.
Auf die Frage, ob die Fa. H eine Annahmeerklérung in Bezug auf einen Li-
zenzvertrag innerhalb angemessener Frist erklért hat, kommt es deshalb
nicht an. Ausreichend vielmehr ist, dass die Beklagte der Fa. H den Zugriff
auf das Bildmaterial, hinsichtlich dessen die Nutzungsrechte beim Klédger la-
gen, zum Zwecke der Verdffentlichung eroffnet hat (vgl. dhnlich: BGH GRUR
1994, 363, 365 — Holzhandelsprogramm). Entgegen ihrer Auffassung in der
Beschwerdebegriindung war ihr auch bereits dies ohne Zustimmung des Kl&-
gers nicht erlaubt, da sie Nutzungsrechte nie besal. Nutzungsrechte hatte
allein der Kldger als Fotograf inne. Auf die Persdnlichkeitsrechte der Beklag
ten kommt es in diesem Zusammenhang nicht an.

i

Etwas anderes kénnte nur dann gelten, wenn der rechtsverletzende
Gebrauch der Fotos durch die Fa. H auBerhalb aller Wahrscheinlichkeit lag
(vgl. BGHZ 42, 118, 124 - Tonbandgerate-Hersteller 11). Die Fa. H hat die
Fotos aber gerade nicht génzlich ohne Wissen und Zutun der Beklagten ver-
bffentlicht, wie dies der Fall ware, wenn die Fa. H die Bilder unerlaubt von
anderen Internetseiten kopiert hétte. Vielmehr ist das Verhalten der Beklag-
ten nicht hinwegdenkbare Bedingung fiir die Rechtsverletzung. Denn eine
Verdffentlichung von Fotos durch eine Modellagentur auf einer entsprechen-
den Internetseite, die im Rahmen einer Bewerbung als Fotomodell Gbersandt
worden waren, liegt gerade nicht auBerhalb aller Wahrscheinlichkeit. Fur die
Entscheidung ist schlieflich ohne Bedeutung, ob der Kidger neben der Be-
klagten auch die Fa. H als Verantwortliche fir eine Urheberrechtsverietzung
in Anspruch hitte nehmen kénnen. Unter mehreren Verletzern kann der Ver-
letzte wahlen (vgl. Wild in: Schricker aa0. Rn. 40; Nordemann aaO Rn. 17).

Dass die fiir einen Unterlassungsanspruch notwendige Wiederholungsgefahr
besteht, obwoh! zuvor von der Beklagten eine strafbewehrte Unterlassungs-
erklarung abgegeben wurde, weil infolge des erneuten Verstoftes die Wie-
derholungsgefahr erneut entstanden ist, hat bereits das Landgericht zutref-
fend (vgl. dazu auch OLG Stuttgart WRP 1997, 1219, 1223) ausgefiuhrt. Da-
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bei dauerte der (erneute) Verstoft bis Ende Oktober 2002 an, wéahrend die
Unterlassungserklarung bereits im Mai 2002 abgegeben wurde. Deshalb liegt
auch ein der Unterwerfungserkldrung folgender, neuer (Dauer-)Verstofl vor.
Auf den Zeitpunkt der Ubersendung der Fotos allein kann es nicht ankom-
men.

Schlieflich begriindet der erneute VerstoR nicht nur die Wiederholungsgefahr
fur eine Veroffentlichung und Verbreitung der — mindestens - drei auf die In-
ternetseite n.de gestellten Fotos. Vielmehr besteht im Faile eines erneuten
Verstofles grundsétzlich Wiederholungsgefahr auch beziiglich abgewandelter,
aber im Kern gleicher Handlungen (vgl. BGH GRUR 1998, 1039, 1050 - Foto-
vergréfierungen). Daher besteht Wiederholungsgefahr in Hinblick auf eine
unerlaubte Verdffentlichung und Verbreitung hinsichtlich aller acht vom Un-
terlassungsantrag umfassten Fotografien, die der Kldger von der Beklagten
gefertigt hat. Die Beklagte hat - auch dies ergibt sich aus dem bereits er-
wiahnten, inhaltlich unstreitigen Schreiben der Fa. H - die Beklagte im Zuge
ihrer Bewerbung als Fotomodell nicht nur die letztlich zur Veroffentlichung
ausgewdahiten Fotos Ubersandt. Zudem sind sémtliche Bilder Aktfotografien
mit ahnlichem Inhalt und Charakter, so dass die Ubernahme der Fotos Nr. 4,
7 und 8 auf die genannte Internetseite nur zuféllig erscheinen muss.

Die Beklagte kann sich auch nicht auf eine Entscheidung des Landgerichts
Hamburg (abgedruckt in ZUM 2003, 577 {f.) berufen. Diese Entscheidung be-
traf einen auf §§ 22, 23 KUG gestiitzten Anspruch und dabei einen viel all-
gemeiner formulierten Unterlassungsanspruch. Die dortigen Ausfiihrungen
zur Wiederholungsgefahr sind daher mit dem vorliegenden Fall, bei dem es
um die Verdffentlichung einer eng umgrenzten Zah! von bereits gefertigten
kommerziellen Fotos mit im wesentlichen gleichen Inhalt geht, nicht ver-
gleichbar.

Insgesamt war daher die sofortige Beschwerde zuriickzuweisen. Die Kosten-

entscheidung folgt aus §§ 1 ff. GKG.

Kotzian-Marggraf Petry Dr. Schlingloff
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hat der 2. Zivilsenat des Thiiringer Oberlandesgerichts in Jena durch
Vizeprasident des Oberiandesgerichts Kotzian-Marggraf,

Richter am Oberlandesgericht Dr. Schlingloff und
Richterin am Amtsgericht Petry

am 10. Dezember 2003
beschlossen:
Die sofortige Beschwerde der Beklagten gegen den Beschluss des

Landgerichts Erfurt vom 25.07.2003, Az. 3 O 8283/03, wird zuriickge-
wiesen,
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Die Beklagte hat die Gerichtskosten des Beschwerdeverfahrens zu tra-
gen; im Ubrigen werden Kosten nicht erstattet.

Griinde:

Die zuldssige sofortige Beschwerde ist in der Sache unbegriindet. Im Ergeb-
nis zu Recht hat das Landgericht den Antrag der Beklagten auf Bewilligung
von Prozesskostenhilfe zuriickgewiesen, da ihre Rechtsverteidigung keine
Aussicht auf Erfolg hat (§§ 114, 118 ZPO).

Es ist unstreitig, dass der Kldger als Fotograf die Nutzungsrechte an den
streitgegenstindlichen Aktfotografien, die die Beklagte zeigen, besitzt. Da-
von ausgehend hat - unabhéngig vom Personlichkeitsrecht der Beklagten -
allein der Klager das Recht, die Aufnahmen zu verdffentlichen, zu vervielfal-
tigen und zu verbreiten (§ 15 UrhG). Ebenso unstreitig ist, dass zumindest
drei dieser Fotografien auf einer Internetseite einer Modellagentur veroffent-
licht und verbreitet wurden, nachdem die Beklagte dieser die Fotos im Rah-
men einer Bewerbung als Fotomodell zur Verfigung gestellt hatte, ohne dass
ein Einverstandnis des Kldgers vorlag.

Die Beklagte hat gegeniiber dem aus § 97 Abs. 1 UrhG folgenden Unterlas-
sungsanspruch des Kldgers keine durchgreifenden Einwendungen vorge-
bracht.

Die Veroffentlichung der Fotos auf der Internetseite n.de wurde von der Be-
klagten addquat verursacht. Dies ist zur Begriindung eines urheberrechtli-
chen Unterlassungsanspruches ausreichend (vgl. BGHZ 42, 118, 124 - Ton-
bandgerite-Hersteller Il; Nordemann in: Nordemann/Vinck/Hertin, Urheber-
recht, 9. Auflage, § 97 Rn. 16). Die Beklagte hat, und das ergibt sich aus
dem Schreiben der Fa. H vom 13.03.2003, dessen Inhalt von der Beklagten
nicht bestritten wurde, Fotos, an denen der Kldger das Nutzungsrecht be-
sitzt, im Oktober 2001 der Fa. H im Rahmen ihrer Bewerbung als Fotomodell
zur Verfugung gestellt. Dies bedeutet, dass die Beklagte die Bilder dem
Betreiber der Internetseite auch und gerade in der Absicht (ibersandte, dass
dieser die Bilder im Internet verdffentlichte. Erst am 31.10.2002 — das ist un-
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streitig - hat sie verlangt, dass die Bilder von der Homepage der Fa. H ent-
fernt werden.

Die Beklagte kann sich nicht darauf berufen, sie habe bis zum Oktober 2002
nicht gewusst, dass die Fotos von der Fa. H Giberhaupt veréffentlicht worden
sind. Die Beklagte hat Fotos, an denen der Kldger das Nutzungsrecht besitzt,
mit der Absicht an die Fa. H ibermittelt, dass sie in der Kategorie ,Models”
auf der Homepage der Fa. H verdffentlicht werden. Die Veréffentlichung er-
folgte spater auch auf einer Internetseite, die von der Fa. H betrieben wird.
Denn diese unterhalt nicht nur eine Homepage unter der Internetadresse
h.de, sondern auch eine subdomain unter der Internetadresse n.de. Dass ei-
ne subdomain zur Veroffentlichung genutzt wird, &ndert nichts daran, dass
die Beklagte eine entsprechende Veroffentlichung veranlasst und gewollt hat,
zumal sie Einschrankungen in Bezug auf die zur Verdffentlichung zu nutzen-
den Internetseiten nicht geduRfert hatte. Diese zumindest als Beteiligung an
einer Urheberrechtsverletzung zu qualifizierende Handlung der Beklagten ist
adiquat kausal fiir die Urheberrechtsverletzung und reicht aus, damit (auch)
die Beklagte nach § 97 Abs. 1 UrhG auf Unterlassung in Anspruch genommen
werden kann (vgl. BGH GRUR 1994, 363, 365 - Holzhandelsprogramm; Wild
in: Schricker, Urhebergesetz, 2. Auflage, § 97 Rn. 35). Wann die Veréffentli-
chung dann tatsdchlich vorgenommen wird, hat demgegeniiber keine Bedeu-
tung.

Es spielt auch keine Rolle, ob diese Internetseite bzw. die subdomain der
Beklagten bekannt oder wegen Passwortschutzes fiir sie nicht zuganglich
war. Entscheidend ist, dass die Beklagte die Ursache daflir gesetzt hat, dass
Fotografien ohne Zustimmung des Nutzungsberechtigten in Verdffentli-
chungsabsicht einem kommerziellen Anbieter zur Verfligung gestellt wurden.
Denn auch ohne Kenntnis und eigenen Zugang war vorliegend bereits das
Zurverfigungstellen der Bilder eine ausreichende, mitkausale Verletzungs-
handlung. Ein Verschulden ist nicht Voraussetzung fir einen Unterlassungs-
anspruch. Der Beklagten, die die Méglichkeiten des Internet beruflich nutzt,
musste aber auch bekannt sein, dass Unterverzeichnisse oder subdomains
existieren und gerade bei Internetseiten, die Aktfotografien zum Gegenstand
haben, ein Passwortschutz besteht.
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Die Beklagte kann sich auch nicht darauf berufen, dass der Seitenbetreiber
zunidchst monatelang eine Veréffentlichung der iibersandten Fotografien
nicht vorgenommen hat. Eine Beteiligung der Beklagten an einer Urheber-
rechtsverietzung liegt nicht nur dann vor, wenn sie selbst mit dem Betreiber
einer Internetprasenz einen entsprechenden Lizenzvertrag geschlossen hat.
Auf die Frage, ob die Fa. H eine Annahmeerklérung in Bezug auf einen Li-
zenzvertrag innerhalb angemessener Frist erklért hat, kommt es deshalb
nicht an. Ausreichend vielmehr ist, dass die Beklagte der Fa. H den Zugriff
auf das Bildmaterial, hinsichtlich dessen die Nutzungsrechte beim Klédger la-
gen, zum Zwecke der Verdffentlichung eroffnet hat (vgl. dhnlich: BGH GRUR
1994, 363, 365 — Holzhandelsprogramm). Entgegen ihrer Auffassung in der
Beschwerdebegriindung war ihr auch bereits dies ohne Zustimmung des Kl&-
gers nicht erlaubt, da sie Nutzungsrechte nie besal. Nutzungsrechte hatte
allein der Kldger als Fotograf inne. Auf die Persdnlichkeitsrechte der Beklag
ten kommt es in diesem Zusammenhang nicht an.

i

Etwas anderes kénnte nur dann gelten, wenn der rechtsverletzende
Gebrauch der Fotos durch die Fa. H auBerhalb aller Wahrscheinlichkeit lag
(vgl. BGHZ 42, 118, 124 - Tonbandgerate-Hersteller 11). Die Fa. H hat die
Fotos aber gerade nicht génzlich ohne Wissen und Zutun der Beklagten ver-
bffentlicht, wie dies der Fall ware, wenn die Fa. H die Bilder unerlaubt von
anderen Internetseiten kopiert hétte. Vielmehr ist das Verhalten der Beklag-
ten nicht hinwegdenkbare Bedingung fiir die Rechtsverletzung. Denn eine
Verdffentlichung von Fotos durch eine Modellagentur auf einer entsprechen-
den Internetseite, die im Rahmen einer Bewerbung als Fotomodell Gbersandt
worden waren, liegt gerade nicht auBerhalb aller Wahrscheinlichkeit. Fur die
Entscheidung ist schlieflich ohne Bedeutung, ob der Kidger neben der Be-
klagten auch die Fa. H als Verantwortliche fir eine Urheberrechtsverietzung
in Anspruch hitte nehmen kénnen. Unter mehreren Verletzern kann der Ver-
letzte wahlen (vgl. Wild in: Schricker aa0. Rn. 40; Nordemann aaO Rn. 17).

Dass die fiir einen Unterlassungsanspruch notwendige Wiederholungsgefahr
besteht, obwoh! zuvor von der Beklagten eine strafbewehrte Unterlassungs-
erklarung abgegeben wurde, weil infolge des erneuten Verstoftes die Wie-
derholungsgefahr erneut entstanden ist, hat bereits das Landgericht zutref-
fend (vgl. dazu auch OLG Stuttgart WRP 1997, 1219, 1223) ausgefiuhrt. Da-
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bei dauerte der (erneute) Verstoft bis Ende Oktober 2002 an, wéahrend die
Unterlassungserklarung bereits im Mai 2002 abgegeben wurde. Deshalb liegt
auch ein der Unterwerfungserkldrung folgender, neuer (Dauer-)Verstofl vor.
Auf den Zeitpunkt der Ubersendung der Fotos allein kann es nicht ankom-
men.

Schlieflich begriindet der erneute VerstoR nicht nur die Wiederholungsgefahr
fur eine Veroffentlichung und Verbreitung der — mindestens - drei auf die In-
ternetseite n.de gestellten Fotos. Vielmehr besteht im Faile eines erneuten
Verstofles grundsétzlich Wiederholungsgefahr auch beziiglich abgewandelter,
aber im Kern gleicher Handlungen (vgl. BGH GRUR 1998, 1039, 1050 - Foto-
vergréfierungen). Daher besteht Wiederholungsgefahr in Hinblick auf eine
unerlaubte Verdffentlichung und Verbreitung hinsichtlich aller acht vom Un-
terlassungsantrag umfassten Fotografien, die der Kldger von der Beklagten
gefertigt hat. Die Beklagte hat - auch dies ergibt sich aus dem bereits er-
wiahnten, inhaltlich unstreitigen Schreiben der Fa. H - die Beklagte im Zuge
ihrer Bewerbung als Fotomodell nicht nur die letztlich zur Veroffentlichung
ausgewdahiten Fotos Ubersandt. Zudem sind sémtliche Bilder Aktfotografien
mit ahnlichem Inhalt und Charakter, so dass die Ubernahme der Fotos Nr. 4,
7 und 8 auf die genannte Internetseite nur zuféllig erscheinen muss.

Die Beklagte kann sich auch nicht auf eine Entscheidung des Landgerichts
Hamburg (abgedruckt in ZUM 2003, 577 {f.) berufen. Diese Entscheidung be-
traf einen auf §§ 22, 23 KUG gestiitzten Anspruch und dabei einen viel all-
gemeiner formulierten Unterlassungsanspruch. Die dortigen Ausfiihrungen
zur Wiederholungsgefahr sind daher mit dem vorliegenden Fall, bei dem es
um die Verdffentlichung einer eng umgrenzten Zah! von bereits gefertigten
kommerziellen Fotos mit im wesentlichen gleichen Inhalt geht, nicht ver-
gleichbar.

Insgesamt war daher die sofortige Beschwerde zuriickzuweisen. Die Kosten-

entscheidung folgt aus §§ 1 ff. GKG.

Kotzian-Marggraf Petry Dr. Schlingloff
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THURINGER OBERLANDESGERICHT

Beschluss

In dem Rechtsstreit

- Beklagte und Beschwerdefiihrerin -

Prozessbevoliméchtigier: Rechtsanwalt

gegen

- Kldger und Beschwerdegegner -

Prozessbevollméachtigte: Rechtsanwilte

hat der 2. Zivilsenat des Thiiringer Oberlandesgerichts in Jena durch
Vizeprasident des Oberiandesgerichts Kotzian-Marggraf,

Richter am Oberlandesgericht Dr. Schlingloff und
Richterin am Amtsgericht Petry

am 10. Dezember 2003
beschlossen:
Die sofortige Beschwerde der Beklagten gegen den Beschluss des

Landgerichts Erfurt vom 25.07.2003, Az. 3 O 8283/03, wird zuriickge-
wiesen,
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Die Beklagte hat die Gerichtskosten des Beschwerdeverfahrens zu tra-
gen; im Ubrigen werden Kosten nicht erstattet.

Griinde:

Die zuldssige sofortige Beschwerde ist in der Sache unbegriindet. Im Ergeb-
nis zu Recht hat das Landgericht den Antrag der Beklagten auf Bewilligung
von Prozesskostenhilfe zuriickgewiesen, da ihre Rechtsverteidigung keine
Aussicht auf Erfolg hat (§§ 114, 118 ZPO).

Es ist unstreitig, dass der Kldger als Fotograf die Nutzungsrechte an den
streitgegenstindlichen Aktfotografien, die die Beklagte zeigen, besitzt. Da-
von ausgehend hat - unabhéngig vom Personlichkeitsrecht der Beklagten -
allein der Klager das Recht, die Aufnahmen zu verdffentlichen, zu vervielfal-
tigen und zu verbreiten (§ 15 UrhG). Ebenso unstreitig ist, dass zumindest
drei dieser Fotografien auf einer Internetseite einer Modellagentur veroffent-
licht und verbreitet wurden, nachdem die Beklagte dieser die Fotos im Rah-
men einer Bewerbung als Fotomodell zur Verfigung gestellt hatte, ohne dass
ein Einverstandnis des Kldgers vorlag.

Die Beklagte hat gegeniiber dem aus § 97 Abs. 1 UrhG folgenden Unterlas-
sungsanspruch des Kldgers keine durchgreifenden Einwendungen vorge-
bracht.

Die Veroffentlichung der Fotos auf der Internetseite n.de wurde von der Be-
klagten addquat verursacht. Dies ist zur Begriindung eines urheberrechtli-
chen Unterlassungsanspruches ausreichend (vgl. BGHZ 42, 118, 124 - Ton-
bandgerite-Hersteller Il; Nordemann in: Nordemann/Vinck/Hertin, Urheber-
recht, 9. Auflage, § 97 Rn. 16). Die Beklagte hat, und das ergibt sich aus
dem Schreiben der Fa. H vom 13.03.2003, dessen Inhalt von der Beklagten
nicht bestritten wurde, Fotos, an denen der Kldger das Nutzungsrecht be-
sitzt, im Oktober 2001 der Fa. H im Rahmen ihrer Bewerbung als Fotomodell
zur Verfugung gestellt. Dies bedeutet, dass die Beklagte die Bilder dem
Betreiber der Internetseite auch und gerade in der Absicht (ibersandte, dass
dieser die Bilder im Internet verdffentlichte. Erst am 31.10.2002 — das ist un-
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streitig - hat sie verlangt, dass die Bilder von der Homepage der Fa. H ent-
fernt werden.

Die Beklagte kann sich nicht darauf berufen, sie habe bis zum Oktober 2002
nicht gewusst, dass die Fotos von der Fa. H Giberhaupt veréffentlicht worden
sind. Die Beklagte hat Fotos, an denen der Kldger das Nutzungsrecht besitzt,
mit der Absicht an die Fa. H ibermittelt, dass sie in der Kategorie ,Models”
auf der Homepage der Fa. H verdffentlicht werden. Die Veréffentlichung er-
folgte spater auch auf einer Internetseite, die von der Fa. H betrieben wird.
Denn diese unterhalt nicht nur eine Homepage unter der Internetadresse
h.de, sondern auch eine subdomain unter der Internetadresse n.de. Dass ei-
ne subdomain zur Veroffentlichung genutzt wird, &ndert nichts daran, dass
die Beklagte eine entsprechende Veroffentlichung veranlasst und gewollt hat,
zumal sie Einschrankungen in Bezug auf die zur Verdffentlichung zu nutzen-
den Internetseiten nicht geduRfert hatte. Diese zumindest als Beteiligung an
einer Urheberrechtsverletzung zu qualifizierende Handlung der Beklagten ist
adiquat kausal fiir die Urheberrechtsverletzung und reicht aus, damit (auch)
die Beklagte nach § 97 Abs. 1 UrhG auf Unterlassung in Anspruch genommen
werden kann (vgl. BGH GRUR 1994, 363, 365 - Holzhandelsprogramm; Wild
in: Schricker, Urhebergesetz, 2. Auflage, § 97 Rn. 35). Wann die Veréffentli-
chung dann tatsdchlich vorgenommen wird, hat demgegeniiber keine Bedeu-
tung.

Es spielt auch keine Rolle, ob diese Internetseite bzw. die subdomain der
Beklagten bekannt oder wegen Passwortschutzes fiir sie nicht zuganglich
war. Entscheidend ist, dass die Beklagte die Ursache daflir gesetzt hat, dass
Fotografien ohne Zustimmung des Nutzungsberechtigten in Verdffentli-
chungsabsicht einem kommerziellen Anbieter zur Verfligung gestellt wurden.
Denn auch ohne Kenntnis und eigenen Zugang war vorliegend bereits das
Zurverfigungstellen der Bilder eine ausreichende, mitkausale Verletzungs-
handlung. Ein Verschulden ist nicht Voraussetzung fir einen Unterlassungs-
anspruch. Der Beklagten, die die Méglichkeiten des Internet beruflich nutzt,
musste aber auch bekannt sein, dass Unterverzeichnisse oder subdomains
existieren und gerade bei Internetseiten, die Aktfotografien zum Gegenstand
haben, ein Passwortschutz besteht.
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Die Beklagte kann sich auch nicht darauf berufen, dass der Seitenbetreiber
zunidchst monatelang eine Veréffentlichung der iibersandten Fotografien
nicht vorgenommen hat. Eine Beteiligung der Beklagten an einer Urheber-
rechtsverietzung liegt nicht nur dann vor, wenn sie selbst mit dem Betreiber
einer Internetprasenz einen entsprechenden Lizenzvertrag geschlossen hat.
Auf die Frage, ob die Fa. H eine Annahmeerklérung in Bezug auf einen Li-
zenzvertrag innerhalb angemessener Frist erklért hat, kommt es deshalb
nicht an. Ausreichend vielmehr ist, dass die Beklagte der Fa. H den Zugriff
auf das Bildmaterial, hinsichtlich dessen die Nutzungsrechte beim Klédger la-
gen, zum Zwecke der Verdffentlichung eroffnet hat (vgl. dhnlich: BGH GRUR
1994, 363, 365 — Holzhandelsprogramm). Entgegen ihrer Auffassung in der
Beschwerdebegriindung war ihr auch bereits dies ohne Zustimmung des Kl&-
gers nicht erlaubt, da sie Nutzungsrechte nie besal. Nutzungsrechte hatte
allein der Kldger als Fotograf inne. Auf die Persdnlichkeitsrechte der Beklag
ten kommt es in diesem Zusammenhang nicht an.

i

Etwas anderes kénnte nur dann gelten, wenn der rechtsverletzende
Gebrauch der Fotos durch die Fa. H auBerhalb aller Wahrscheinlichkeit lag
(vgl. BGHZ 42, 118, 124 - Tonbandgerate-Hersteller 11). Die Fa. H hat die
Fotos aber gerade nicht génzlich ohne Wissen und Zutun der Beklagten ver-
bffentlicht, wie dies der Fall ware, wenn die Fa. H die Bilder unerlaubt von
anderen Internetseiten kopiert hétte. Vielmehr ist das Verhalten der Beklag-
ten nicht hinwegdenkbare Bedingung fiir die Rechtsverletzung. Denn eine
Verdffentlichung von Fotos durch eine Modellagentur auf einer entsprechen-
den Internetseite, die im Rahmen einer Bewerbung als Fotomodell Gbersandt
worden waren, liegt gerade nicht auBerhalb aller Wahrscheinlichkeit. Fur die
Entscheidung ist schlieflich ohne Bedeutung, ob der Kidger neben der Be-
klagten auch die Fa. H als Verantwortliche fir eine Urheberrechtsverietzung
in Anspruch hitte nehmen kénnen. Unter mehreren Verletzern kann der Ver-
letzte wahlen (vgl. Wild in: Schricker aa0. Rn. 40; Nordemann aaO Rn. 17).

Dass die fiir einen Unterlassungsanspruch notwendige Wiederholungsgefahr
besteht, obwoh! zuvor von der Beklagten eine strafbewehrte Unterlassungs-
erklarung abgegeben wurde, weil infolge des erneuten Verstoftes die Wie-
derholungsgefahr erneut entstanden ist, hat bereits das Landgericht zutref-
fend (vgl. dazu auch OLG Stuttgart WRP 1997, 1219, 1223) ausgefiuhrt. Da-
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bei dauerte der (erneute) Verstoft bis Ende Oktober 2002 an, wéahrend die
Unterlassungserklarung bereits im Mai 2002 abgegeben wurde. Deshalb liegt
auch ein der Unterwerfungserkldrung folgender, neuer (Dauer-)Verstofl vor.
Auf den Zeitpunkt der Ubersendung der Fotos allein kann es nicht ankom-
men.

Schlieflich begriindet der erneute VerstoR nicht nur die Wiederholungsgefahr
fur eine Veroffentlichung und Verbreitung der — mindestens - drei auf die In-
ternetseite n.de gestellten Fotos. Vielmehr besteht im Faile eines erneuten
Verstofles grundsétzlich Wiederholungsgefahr auch beziiglich abgewandelter,
aber im Kern gleicher Handlungen (vgl. BGH GRUR 1998, 1039, 1050 - Foto-
vergréfierungen). Daher besteht Wiederholungsgefahr in Hinblick auf eine
unerlaubte Verdffentlichung und Verbreitung hinsichtlich aller acht vom Un-
terlassungsantrag umfassten Fotografien, die der Kldger von der Beklagten
gefertigt hat. Die Beklagte hat - auch dies ergibt sich aus dem bereits er-
wiahnten, inhaltlich unstreitigen Schreiben der Fa. H - die Beklagte im Zuge
ihrer Bewerbung als Fotomodell nicht nur die letztlich zur Veroffentlichung
ausgewdahiten Fotos Ubersandt. Zudem sind sémtliche Bilder Aktfotografien
mit ahnlichem Inhalt und Charakter, so dass die Ubernahme der Fotos Nr. 4,
7 und 8 auf die genannte Internetseite nur zuféllig erscheinen muss.

Die Beklagte kann sich auch nicht auf eine Entscheidung des Landgerichts
Hamburg (abgedruckt in ZUM 2003, 577 {f.) berufen. Diese Entscheidung be-
traf einen auf §§ 22, 23 KUG gestiitzten Anspruch und dabei einen viel all-
gemeiner formulierten Unterlassungsanspruch. Die dortigen Ausfiihrungen
zur Wiederholungsgefahr sind daher mit dem vorliegenden Fall, bei dem es
um die Verdffentlichung einer eng umgrenzten Zah! von bereits gefertigten
kommerziellen Fotos mit im wesentlichen gleichen Inhalt geht, nicht ver-
gleichbar.

Insgesamt war daher die sofortige Beschwerde zuriickzuweisen. Die Kosten-

entscheidung folgt aus §§ 1 ff. GKG.

Kotzian-Marggraf Petry Dr. Schlingloff
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