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hat der 29. Zivilsenat des Oberlandesgerichts Miinchen durch den Vorsitzenden
Richter S und die RichterS
Yerhandlung vom 10.10.2002

\aufgrund der miindlichen

fiir Recht erkanni:

Auf die Berufungen der Beklagten wird das Usteil des Landgerichts Miinchen I
vom 11. Juli 2002 — 7 O 19450/01 — abgeindert.

Die Klagen werden insgesamt abgewiesen.

Il Die Kldgerinnen tragen die Kosten des Verfahrens.
HI. Das Urteil ist vorliufig vollstreckbar. Die Kldgerinnen kénnen die
Vollstreckung seitens der Beklagten durch Sicherheitsleistung in Hohe
von 20.000 € abwenden, wenn nicht die Beklagten vor der Vollstreckung Si-
cherheit in gleicher Hshe leisten.
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Griinde (zemif § 540 Abs. 1 ZPO):

Die Klagerinnen, auf dem Gebiet der Marki- und Medienforschung titige Unterneh-
men derselben Unternehmensgruppe, nehmen die Beklagten, eine GmbH und deren
Geschifisfiihrer, gestiitzi auf § 97, § 4 Abs. 2, §§ 87a ff UrhG sowie anf § 1 UWG,
auf Unterlassung, Auskunft sowie Schadensersatzfeststellung im Zusammenhang mif
der Versffentlichung von so genannten HIT BILANZEN in Anspruch, die in Buch-
form sowie in Form von CD-ROMs erscheinen. Die HIT BILANZEN basieren auf
Daten aus von den Kldgerinnen wochentlich erstellien Charts (Hitparaden), in denen
Musiktitel unter Beriicksichtigung von Verkaufszahlen bzw. Zahlen von Rund fink-
aufiritten aufgelistet werden.

Das Landgericht hat den Klagen mit Urteil vom 11.07.2002 auf der Grundlage von

§ 1 UWG nach den Grundsiizen des erginzenden wettbewerbsrechtlichen Leistungs-
schutzes liberwiegend stattgegeben; ob urheberrechtliche Rechtsgrundlagen gegeben
sind, hat das Landgericht offengelassen. Auf dieses Urteil, insbesondere auf den Tat-
bestand und die dort getroffenen tatsichlichen Fesistellungen, wird Bezug genom-
men.

Gegen dieses Urteil in seinem statigebenden Teil richten sich die Berufungen der
Belklagten, mit denen diese ihre Klageabweisungsantrige weiterverfolgen. Sie ra-
chen geltend, die Beklagten hétten zu keinem Zeitpunki die Charts der Kligerinnen —
nicht einmal intern — vervielfiltigt. Die Verurteilung zur Unterlassung der Verviel fal-
tigung werde schon von den eigenen Feststellungen des Landgerichts nichi getragen.
Fiir die Verurteilung, es zu unterlassen, die Chart-Listen der Kligerinnen zu bearbei-
ten oder umzugestalten, gebe es ebenfalls keine Rechtsgrundlage, und zwar weder
nach dem Urheberrechtsgesetz noch aus § 1 UWG, auf den das Landgericht seine
Entscheidung gestiitzt habe. Die Beklagten gestiinden den Chart-Listen der Klage-
rinnen zwar die erforderliche wettbewerbliche Eigenart zu; es fehle jedoch an der
weiteren Voraussetzung fiir die Anwendung des § 1 UWG, der unmittelbaren Leis-
tungsiibernahme. Ein Vergleich der Chart-Listen der Kldgerinnen und der HIT BI-
LANZEN zeige, dass die jeweils verarbeiteten Informationen sowohl im Aufbau als
auch in der Aussage v6llig unterschiedlich seien. Das Urteil kénne auch nicht darauf
gestlitzt werden, dass die Beklagten die von den Kligerinnen recherchierten Einzel-
daten ausschlieBlich aus den Chart-Listen entnommen hitten. Im Ubrigen erweise
sich das Verhalien der Klagerinnen als eine unzuldssige Rechtsausiibung. Die Klige-
rinnen hitten némlich seit ihrer Griindung im Jahr 1977 eine Ubernahme der Einzel-
daten durch die Beklagten nichi nur geduldet, sondem ausdriicklich gesiatiet.

Die Beklagten beantragen, in Abinderung des erstinstanzlichen Urteils die Klagen
abzuweisen.
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Die Klagerinnen beantragen, die Berufungen zuriickzuweisen.

Die Klagerinnen verieidigen das angegriffene Urieil. Sie sind der Auffassung, die
peltend gemachten Anspriiche seien sowohl nach § 97 Abs. 1, § 4 Abs. 2 UrhG als
auch nach § 97 Abs. 1, §§ 87a ff UrhG gegeben. Das Landgericht habe jedoch mit
Recht festgestellt, dass diese Anspriiche nicht zwingend gepriifi werden miissten,
weil ein WettbewerbsverstoB nach den Grundsétzen des erginzenden wettbewerbs-
rechilichen Leistungsschuizes nach § 1 UWG vorliege. Die Beklagten iiberndhimen
das von den Kldgerinnen mit erheblichem Aufwand ermittelte Arbeitsergebnis, um es
dann in bearbeiteter Form auf den Markt zu bringen. Das Landgericht habe richiig
festgestellt, dass die klidgerischen Chart-Listen nicht ,,1:1% iilbernommen, sondern
nach anderen Kriterien sortiert und fiir einen lingeren Zeitraum aufbereitet wiirden.
Diese Umsortierung einmal erfassier Daten erzeuge indes keinen nennenswerten
Aufwand. Die Ausbeuiung der kiigerischen Leistung im Wege der Dateniibernahime
sei offenkundig. Die Beklagten lehnten sich bewusst an den Ruf der Klagerinnen an,
um ihre eigenen HIT BILANZEN zu legitimieren. In dieser wettbewerbsrechtlichen
Rufausbeutung liege auch eine unlautere Behinderung der Xldgerirmen. Die Ansprii-
che seien auch nicht verwirkt. Die Beklagien hiiten nicht davon ausgehen kénnen,
dass die Kligerinnen die kostenlose Leistungsiibernahme ihrer Charts bis ins Unend-
liche dulden wiirden. Die Beklagten hitten insoweit auch keinen schuizwiirdigen Be-
sitzstand erlangt.

Wegen des Vorbringens imn Berufungsverfahren wird erginzend auf die von den Par-
teien gewechselien Schrifisitze Bezug genommen. Ferner wird auf das Protokoll des
Termins vom 10.10.2002 Bezug genommerl.

I

Die zuldssigen Berufungen sind begriindet. Die zuldssigen Klagen sind weder nach
dem Urheberrechtsgesetz noch nach § 1 UWG 1.V.m. den Grundséizen des ergiin-
zenden wettbewerbsrechilichen Leistungsschuizes begriindet.

1. Den Kligerinnen stehi der je geltend gemachte, vom Landgericht ausgeurteilie
Unterlassungsanspruch nicht nach § 97 Abs. 1 Satz 1 1.V.m. § 4 Abs. 2 UrhG zu.

Es ist schon zweifelhaft, ob die kldgerischen Charis in Anordnung oder Auswahl ih-
rer Elemente eine pers6nliche geistige Schépfung darstellen, wie dies fiir Daten-
bankwerke nach § 4 Abs. 2 UrhG Voraussetzung isi (vgl. Schricker/Loewenheim,
Urheberrecht, 2. Aufl., § 4, Rdn. 33). Aufgrund der Anordnung der Daten stellen die
von den I{ldgerinnen erstellien Charts keine persdnliche geistige Schépfung dar; die
Anordnung orientiert sich an gingigen Ordnungskriterien, ndmlich einer numeri-
schen Anordnung unter Beriicksichiigung von Verkaufszahlen bzw. Zahlen von
Rundfunkaufiritten. Es spricht alles daflir, dass die kldgerischen Charts auch auf-
grund der Auswahl der Daten keine persénliche geistige Schopfung darstellen, weil
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Auswahlentscheidung zu treffen ist.

Selbst wenn aber die kldgerischen Charts Datenbankwerke sein sollten, ist ein
Anspruch nach § 97 Abs. 1 Satz 11.V.m. § 4 Abs. 2 UrhG nicht gegeben. Gegen-
stand des Urheberrechtsschutzes von Datenbankenwerken nach § 4 Abs. 2 UrhG ist
nur die Struktur der Datenbank; der Schutz erstreckt sich nicht auf den Inhalt (vgl.
Schricker/Loewenheim aaO § 4, Rdn. 39 unter Bezugnahme auf Erwigungsgrund
Nr. 15 Satz 2 der Datenbankrichtlinie). Eine Verletzungshandlung kann bei § 4

Abs. 2 UrhG nur dadurch begangen werden, dass die Struktur des Datenbankwerks
ganz oder in einem selbstindig schiitzbaren Teil iibernommen wird (vgl. Haber-
stumpf in: Mestméacker/Schulze, UrhKomm, § 4 UrhG, Rdn. 38). In der Erstellung
der HIT BILANZEN durch die Beklagten liegt keine solche Verletzungshandlung.
Nach den unangefochtenen Feststellungen des Landgerichts sind die dufleren Gestal-
tungsmerkmale der kldgerischen Chart-Listen bei der Erstellung der angegriffenen
Biicher und CD-ROMs nicht iibernommen worden (Urteil des Landgerichts S. 11);
bei den HIT BILANZEN fehlt die fiir die Chart-Listen typische Anordnung der Da-
ten in Form einer Ranking-Liste geordnet nach Haufigkeit und Titel (Urteil des
Landgerichts S. 11); die Beklagten haben die kldgerischen Chart-Listen

micht ,,1 zu 1 iibernommen, sondern die genutzten Daten nach anderen Kriterien sor-
tiert und filr einen ldngeren Zeitraum aufbereitet (Urteil des Landgerichts S. 14). Die
Beklagten haben damit die Struktur der kldgerischen Charts nicht, auch nicht in ei-
nem selbsténdig schiitzbaren Teil, ibernommen. In der Nuizung von Einzeldaten aus
den Kligerischen Charts fiir die Erstellung der HIT BILANZEN liegt keine Bearbei-
tung oder Umgestaltung eines etwaigen Datenbankwerks im Sinne von § 23 Satz 2
UrhG, weil ein hinreichender Abstand der jeweiligen Strukturen besteht.

2. Den Klagerinnen steht der je geltend gemachte, vom Landgericht ausgeurteilie
Unterlassungsanspruch auch nicht nach § 97 Abs. 1 Satz 11.V.m. §§ 87a ff UrhG zu.
Allerdings handelt es sich, wie auch von den Beklagten nicht in Abrede gestellt wird,
bei den von den Kldgerinnen nach dem 31.12.1982 (vgl. § 137g Abs. 2 UrhG) er-
stellten Charts jeweils um Datenbanken im Sinne des § 87a Abs. 1 Satz 1 UrhG. Da-
tenbank im Sinne des Sechsten Abschnittes des Urheberrechtsgesetzes ist eine
Sammlung von Werken, Daten oder anderen unabhangigen Elementen, die systema-
tisch oder methodisch angeordnet und einzeln mit Hilfe elekironischer Mittel oder
auf andere Weise zuginglich sind und deren Beschaffung, Uberpriifung oder Darstel-
lung eine nach Art und Umfang wesentliche Tnvestition erfordert; der Schutz der

§§ 87a {f UrhG ist dabei nicht auf elekironische Datenbanken beschrinkt ist, sondern
erfasst auch Printmedien wie im Streitfall (vgl. BGHZ 141, 329, 337 - Tele-Info-CDD;
Kindler, K & R 2000, 265, 271). Bei den von den Kligerinnen erstellten Charts han-
delt es sich um Sammlungen von einzeln zuginglichen, systematisch angeordneten
Daten, ndmlich den nach Positionen (Rangplitzen) angeordneten Musiktiteln mit
Begleitinformationen. Die Klagerinnen sind auch aktivlegitimiert fiir Anspriiche
nach § 97 Abs. 1 Satz 1 .V.m. §§ 87a ff UrhG sei es als Hersteller der jeweiligen
Chart-Datenbank, sei es als dessen Rechtsnachfolger. Hersteller im Sinne von § 87a
Abs. 2 UrhG kann auch eine juristische Person sein. Die Kldgerinnen haben nach ih-
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rem unbestritten geblicbenen Vortrag jeweils die Erstellung der Sales-Charts bzw.
der Airplay-Charts durch erhebliche Investitionen erméglicht und damit das organi-
satorische und wirtschaftliche Risiko getragen, welches mit dem Aufbau einer Da-
tenbank verbunden ist (vgl. KG JurPC Web-Dok. 216/2000, Abs. 22). )
Die Beklagten haben jedoch durch die Nutzung der von den Kligerinnen erstellten
Charts nicht das ausschlieBliche Recht, das den Klagerinnen als Datenbankhersteller
(bzw. dessen Rechtsnachfolger) nach § 87b UrhG jeweils zusteht, verletzt. In der
Neuzusammenstellung von Daten aus den kldgerischen Charts unter anderen Krite-
rien, die die Beklagten fiir die HIT-BILANZEN vornehmen, liegt keine Verviel filti-
gung von Datenbankteilen oder ganzen Datenbanken im Sinne von § 87 b Abs. 1
UrhG. Diese Vorschrift geht auf Art. 7 der Datenbankrichtlinie zuriick und ist wie
der Sechste Abschnitt des Urheberechtsgesetzes insgesamt richtlinienkonform auszu-
legen (vgl. Kindler aaO 273). Dem Begriff der Vervielfiltigung in § 87b UrhG ent-
spricht der der Entnahme in Art. 7 der Datenbankrichtlinie. Nach Art. 7 Abs. 2
Buchst. a der Datenbankrichtlinie bedeutet Entnahme die standige oder voriiberge-
hende Verfligbarmachung der Gesamtheit oder eines wesentlichen Teils des Inhalts
einer Datenbank auf einen anderen Datentréiger (medium [englische Fassung der Da-
tenbankrichtlinie]). Eine Vervielfiltigung in diesem Sinne von Teilen der kldgeri-
schen Datenbanken oder von Charts im Ganzen haben die Beklagten nicht vorge-
nommen. Nach den Feststellungen des Landgerichts sind die duBeren Gestaltungs-
merkmale der kldgerischen Chart-Listen bei der Erstellung der angegriffenen Biicher
und CD-ROMs nicht {ibernommen worden (Urteil des Landgerichts S. 11); bei den
HIT BILANZEN fehlt die fiir die Chart-Listen typische Anordnung der Daten in
Form einer Ranking-Liste geordnet nach Haufigkeit und Titel (Urteil des Landge-
richts S. 11); die Beklagten haben die kldgerischen Chart-Listen nicht ,,1 zu 1¢“iiber-
nommen, sondern die genutzten Daten nach anderen Kriterien sortiert und fiir einen
langeren Zeitraum aufbereitet (Urteil des Landgerichts S. 14). Insoweit liegt der
Streitfall anders als der dem Urteil des Bundesgerichtshofs vom 06.05.1999 — I ZR
199/96 = BGHZ 141, 329 — Tele-Info-CD zugrunde liegende Fall; dort ging es um
die vollstindige Ubernahme der Teilnehmerdaten aus Telefonbiichern durch Ein-
scannen. In der Publikation der HIT BILANZEN scitens der Beklagten liegt auch
keine Verbreitung von Teilen der kldgerischen Chart-Datenbanken oder von Charts
im Ganzen. Der Begriff der Verbreitung in § 87b Abs. 1 Satz 1 UrhG kniipft an den
der Weiterverwendung in Art. 7 der Datenbankrichtlinie an. Weiterverwendung be-
deutet nach Art. 7 Abs. 2 Buchst. b der Datenbankrichtlinie jede Form &ffentlicher
Verfligbarmachung der Datenbank insbesondere durch die Verbreitung von Verviel-
faltigungsstiicken oder durch andere Formen der Ubermittlung. Eine Verbreitung in
diesem Sinne auf der Grundlage einer Vervielfiltigung des Datenbankinhalts oder
cines Teils der Datenbank haben die Beklagten mit der Neuzusammenstellung der
genutzten Daten unter anderen Kriterien in den HIT BILANZEN nicht vorgenom-
men.

3. Den Kldgerinnen steht der je geltend gemachte, vom Landgericht ausgeurteilte
Unterlassungsanspruch auch nicht nach § 1 UWG i.V.m. den Grundsitzen des ergin-
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zenden wettbewerbsrechilichen Leistungsschutzes zu. Allerdings kann die grundsitz-
lich zuldssige Verbreitung eines nicht unter Sonderrechisschuiz stehenden Werkes
wettbewerbswidrig sein, wenn das vervielfiltigte Werk wettbewerbliche Eigenart be-
sitzi und das Hinzutreten besonderer Umstinde die Ubernahme der fremden Leistun g
als wettbewerbswidrig erscheinen ldsst, wobei aufgrund von § 1 UWG allenfalls die
Verbreitung des betreffenden Werks untersagt werden kann, nicht die Herstellung
(vel. BGHZ 141, 329, 344 - Tele-Info-CD). Erginzender wettbewerbsrechtlicher
Leistungsschutz wird unter den genannten Vorausseizungen sowohl gegen eine un-
mittelbare Leistungsiibernahme als auch gegen eine nachschaffende Ubemnahme ge-
wihrt (vgl. Kohler/Piper, UWG, 3. Aufl., § 1, Rdn. 618-622). Den von den Kligerin-
nen erstellten Charts kommt, wie die Beklagten zugestehien, weitbewerbliche Ei gen-
art zu. Der Verkehr verbindet mit diesen Charts, deren Daten die Kligerinnen im
Auftrag des Bundesverbandes der Phonographischen Wirtschaft .V, ermitteln, eine
besondere Giitevorstellung, die fiir die Annahme einer wettbewerblichen Eigenart
ausreicht (vgl. BGHZ aa0 341).

Die Beklagten haben jedoch die von den Klagerinnen erbrachte Leistung nicht
unmittelbar, d.h. unverdndert (vgl. BGHZ 2a0 341), iibernommen. Nach den
Feststellungen des Landgerichis (Urteilsabdruck S. 11, 14) sind die #uBeren
Gestaltungsmerkmale der kligerischen Chart-Listen bei der Erstellung der
angegriffenen Biicher und CD-ROMs nicht {ibernommen worden; die Beklagten
haben die kldgerischen Chart-Listen nicht ,,1 zu 1* iibernommen, sondern die
genutzien Daten nach anderen Kriterien sortiert und fiir einen lingeren Zeitraum
aufbereitet. Darin liegt auch keine nachschaffende Ubernahme. Voraussetzung fiir
eine nachschaffende Ubernahme ist, dass die wesentlichen Elemente des Originals
nachgeahmt werden, die das Original noch erkennen lassen; in diesen Fillen kommi
es darauf an, ob sich das nachgeschaffene Leistungsergebnis von seinem Vorbild
hinreichend deutlich absetzt (vgl. Kéhler/Piper 2a0 Rdn. 622; BGH GRUR 1963,
152, 155 — Rotaprint). Ein solcher hinreichender Abstand ist im Streitfall gegeben.
Sowohl Aufbau als auch Aussage der kligerischen Chart-Listen einerseits und der
von den Beklagten erstellten HIT BILANZEN andererseits unterscheiden sich
substantiell. Der Streitfall ist anders gelagert als die den Urteilen des Bundesge-
richtshofs vom 06.05.1999 — 1 ZR 199/96 = BGHZ 141, 329 — Tele-Info-CD und
vom 06.05.1999 — T ZR 5/97 = NJWE-WettbR 1999, 249 zugrunde liegenden Fille.
Dort ging es um eine unmittelbare Ubermahme von Teilnehmerdaten aus
Telefonbiichern durch Einscannen bzw. Abschreiben. Mangels Ubernahme der frer-
den Leistung kommt es im Streiifall nicht darauf an, ob besondere Umstinde wie
Rufausbeutung oder betriebliche Herkunftsverwechslung vorliegen, die die
Ubernahme als wettbewerbswidrig erscheinen lassen. Ferner kann dahinstehen, ob
der von den Beklagten erhobene Einwand der unzulissigen Rechtsausiibung durch-
greift.

4. Mangels einer Verletzungshandlung nach § 97 Abs. 1 Satz 1 UrhG und mangels

eines Verstoles gegen das Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerbs sind auch die
Auskunfisklacen mmd die Sehadencereatzfactetallinnacl-laman svnlansind ¢
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5. Die Kostenentscheidung beruht auf § 91 Abs. 1 ZPO.

6. Die Entscheidung iiber die vorldufige Vollstreckbarkeit beruht auf § 708 Nr. 10,
§ 711 Satz 1 ZPO.

7. Die Revision war nicht zuzulassen, weil die Rechtssache keine grundsitzliche Be-
deutung hat (§ 543 Abs. 2 Nr. 1 ZPO) und auch die Voraussetzungen des
§ 543 Abs. 2 Nr. 2 ZPO nicht vorliegen.

Vorsitzender Richter Richter am
am Oberlandesgericht ‘Oberlandesgericht
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hat der 29. Zivilsenat des Oberlandesgerichts Miinchen durch den Vorsitzenden
Richter S und die RichterS
Yerhandlung vom 10.10.2002

\aufgrund der miindlichen

fiir Recht erkanni:

Auf die Berufungen der Beklagten wird das Usteil des Landgerichts Miinchen I
vom 11. Juli 2002 — 7 O 19450/01 — abgeindert.

Die Klagen werden insgesamt abgewiesen.

Il Die Kldgerinnen tragen die Kosten des Verfahrens.
HI. Das Urteil ist vorliufig vollstreckbar. Die Kldgerinnen kénnen die
Vollstreckung seitens der Beklagten durch Sicherheitsleistung in Hohe
von 20.000 € abwenden, wenn nicht die Beklagten vor der Vollstreckung Si-
cherheit in gleicher Hshe leisten.
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Griinde (zemif § 540 Abs. 1 ZPO):

Die Klagerinnen, auf dem Gebiet der Marki- und Medienforschung titige Unterneh-
men derselben Unternehmensgruppe, nehmen die Beklagten, eine GmbH und deren
Geschifisfiihrer, gestiitzi auf § 97, § 4 Abs. 2, §§ 87a ff UrhG sowie anf § 1 UWG,
auf Unterlassung, Auskunft sowie Schadensersatzfeststellung im Zusammenhang mif
der Versffentlichung von so genannten HIT BILANZEN in Anspruch, die in Buch-
form sowie in Form von CD-ROMs erscheinen. Die HIT BILANZEN basieren auf
Daten aus von den Kldgerinnen wochentlich erstellien Charts (Hitparaden), in denen
Musiktitel unter Beriicksichtigung von Verkaufszahlen bzw. Zahlen von Rund fink-
aufiritten aufgelistet werden.

Das Landgericht hat den Klagen mit Urteil vom 11.07.2002 auf der Grundlage von

§ 1 UWG nach den Grundsiizen des erginzenden wettbewerbsrechtlichen Leistungs-
schutzes liberwiegend stattgegeben; ob urheberrechtliche Rechtsgrundlagen gegeben
sind, hat das Landgericht offengelassen. Auf dieses Urteil, insbesondere auf den Tat-
bestand und die dort getroffenen tatsichlichen Fesistellungen, wird Bezug genom-
men.

Gegen dieses Urteil in seinem statigebenden Teil richten sich die Berufungen der
Belklagten, mit denen diese ihre Klageabweisungsantrige weiterverfolgen. Sie ra-
chen geltend, die Beklagten hétten zu keinem Zeitpunki die Charts der Kligerinnen —
nicht einmal intern — vervielfiltigt. Die Verurteilung zur Unterlassung der Verviel fal-
tigung werde schon von den eigenen Feststellungen des Landgerichts nichi getragen.
Fiir die Verurteilung, es zu unterlassen, die Chart-Listen der Kligerinnen zu bearbei-
ten oder umzugestalten, gebe es ebenfalls keine Rechtsgrundlage, und zwar weder
nach dem Urheberrechtsgesetz noch aus § 1 UWG, auf den das Landgericht seine
Entscheidung gestiitzt habe. Die Beklagten gestiinden den Chart-Listen der Klage-
rinnen zwar die erforderliche wettbewerbliche Eigenart zu; es fehle jedoch an der
weiteren Voraussetzung fiir die Anwendung des § 1 UWG, der unmittelbaren Leis-
tungsiibernahme. Ein Vergleich der Chart-Listen der Kldgerinnen und der HIT BI-
LANZEN zeige, dass die jeweils verarbeiteten Informationen sowohl im Aufbau als
auch in der Aussage v6llig unterschiedlich seien. Das Urteil kénne auch nicht darauf
gestlitzt werden, dass die Beklagten die von den Kligerinnen recherchierten Einzel-
daten ausschlieBlich aus den Chart-Listen entnommen hitten. Im Ubrigen erweise
sich das Verhalien der Klagerinnen als eine unzuldssige Rechtsausiibung. Die Klige-
rinnen hitten némlich seit ihrer Griindung im Jahr 1977 eine Ubernahme der Einzel-
daten durch die Beklagten nichi nur geduldet, sondem ausdriicklich gesiatiet.

Die Beklagten beantragen, in Abinderung des erstinstanzlichen Urteils die Klagen
abzuweisen.
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Die Klagerinnen beantragen, die Berufungen zuriickzuweisen.

Die Klagerinnen verieidigen das angegriffene Urieil. Sie sind der Auffassung, die
peltend gemachten Anspriiche seien sowohl nach § 97 Abs. 1, § 4 Abs. 2 UrhG als
auch nach § 97 Abs. 1, §§ 87a ff UrhG gegeben. Das Landgericht habe jedoch mit
Recht festgestellt, dass diese Anspriiche nicht zwingend gepriifi werden miissten,
weil ein WettbewerbsverstoB nach den Grundsétzen des erginzenden wettbewerbs-
rechilichen Leistungsschuizes nach § 1 UWG vorliege. Die Beklagten iiberndhimen
das von den Kldgerinnen mit erheblichem Aufwand ermittelte Arbeitsergebnis, um es
dann in bearbeiteter Form auf den Markt zu bringen. Das Landgericht habe richiig
festgestellt, dass die klidgerischen Chart-Listen nicht ,,1:1% iilbernommen, sondern
nach anderen Kriterien sortiert und fiir einen lingeren Zeitraum aufbereitet wiirden.
Diese Umsortierung einmal erfassier Daten erzeuge indes keinen nennenswerten
Aufwand. Die Ausbeuiung der kiigerischen Leistung im Wege der Dateniibernahime
sei offenkundig. Die Beklagten lehnten sich bewusst an den Ruf der Klagerinnen an,
um ihre eigenen HIT BILANZEN zu legitimieren. In dieser wettbewerbsrechtlichen
Rufausbeutung liege auch eine unlautere Behinderung der Xldgerirmen. Die Ansprii-
che seien auch nicht verwirkt. Die Beklagien hiiten nicht davon ausgehen kénnen,
dass die Kligerinnen die kostenlose Leistungsiibernahme ihrer Charts bis ins Unend-
liche dulden wiirden. Die Beklagten hitten insoweit auch keinen schuizwiirdigen Be-
sitzstand erlangt.

Wegen des Vorbringens imn Berufungsverfahren wird erginzend auf die von den Par-
teien gewechselien Schrifisitze Bezug genommen. Ferner wird auf das Protokoll des
Termins vom 10.10.2002 Bezug genommerl.

I

Die zuldssigen Berufungen sind begriindet. Die zuldssigen Klagen sind weder nach
dem Urheberrechtsgesetz noch nach § 1 UWG 1.V.m. den Grundséizen des ergiin-
zenden wettbewerbsrechilichen Leistungsschuizes begriindet.

1. Den Kligerinnen stehi der je geltend gemachte, vom Landgericht ausgeurteilie
Unterlassungsanspruch nicht nach § 97 Abs. 1 Satz 1 1.V.m. § 4 Abs. 2 UrhG zu.

Es ist schon zweifelhaft, ob die kldgerischen Charis in Anordnung oder Auswahl ih-
rer Elemente eine pers6nliche geistige Schépfung darstellen, wie dies fiir Daten-
bankwerke nach § 4 Abs. 2 UrhG Voraussetzung isi (vgl. Schricker/Loewenheim,
Urheberrecht, 2. Aufl., § 4, Rdn. 33). Aufgrund der Anordnung der Daten stellen die
von den I{ldgerinnen erstellien Charts keine persdnliche geistige Schépfung dar; die
Anordnung orientiert sich an gingigen Ordnungskriterien, ndmlich einer numeri-
schen Anordnung unter Beriicksichiigung von Verkaufszahlen bzw. Zahlen von
Rundfunkaufiritten. Es spricht alles daflir, dass die kldgerischen Charts auch auf-
grund der Auswahl der Daten keine persénliche geistige Schopfung darstellen, weil
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Auswahlentscheidung zu treffen ist.

Selbst wenn aber die kldgerischen Charts Datenbankwerke sein sollten, ist ein
Anspruch nach § 97 Abs. 1 Satz 11.V.m. § 4 Abs. 2 UrhG nicht gegeben. Gegen-
stand des Urheberrechtsschutzes von Datenbankenwerken nach § 4 Abs. 2 UrhG ist
nur die Struktur der Datenbank; der Schutz erstreckt sich nicht auf den Inhalt (vgl.
Schricker/Loewenheim aaO § 4, Rdn. 39 unter Bezugnahme auf Erwigungsgrund
Nr. 15 Satz 2 der Datenbankrichtlinie). Eine Verletzungshandlung kann bei § 4

Abs. 2 UrhG nur dadurch begangen werden, dass die Struktur des Datenbankwerks
ganz oder in einem selbstindig schiitzbaren Teil iibernommen wird (vgl. Haber-
stumpf in: Mestméacker/Schulze, UrhKomm, § 4 UrhG, Rdn. 38). In der Erstellung
der HIT BILANZEN durch die Beklagten liegt keine solche Verletzungshandlung.
Nach den unangefochtenen Feststellungen des Landgerichts sind die dufleren Gestal-
tungsmerkmale der kldgerischen Chart-Listen bei der Erstellung der angegriffenen
Biicher und CD-ROMs nicht iibernommen worden (Urteil des Landgerichts S. 11);
bei den HIT BILANZEN fehlt die fiir die Chart-Listen typische Anordnung der Da-
ten in Form einer Ranking-Liste geordnet nach Haufigkeit und Titel (Urteil des
Landgerichts S. 11); die Beklagten haben die kldgerischen Chart-Listen

micht ,,1 zu 1 iibernommen, sondern die genutzten Daten nach anderen Kriterien sor-
tiert und filr einen ldngeren Zeitraum aufbereitet (Urteil des Landgerichts S. 14). Die
Beklagten haben damit die Struktur der kldgerischen Charts nicht, auch nicht in ei-
nem selbsténdig schiitzbaren Teil, ibernommen. In der Nuizung von Einzeldaten aus
den Kligerischen Charts fiir die Erstellung der HIT BILANZEN liegt keine Bearbei-
tung oder Umgestaltung eines etwaigen Datenbankwerks im Sinne von § 23 Satz 2
UrhG, weil ein hinreichender Abstand der jeweiligen Strukturen besteht.

2. Den Klagerinnen steht der je geltend gemachte, vom Landgericht ausgeurteilie
Unterlassungsanspruch auch nicht nach § 97 Abs. 1 Satz 11.V.m. §§ 87a ff UrhG zu.
Allerdings handelt es sich, wie auch von den Beklagten nicht in Abrede gestellt wird,
bei den von den Kldgerinnen nach dem 31.12.1982 (vgl. § 137g Abs. 2 UrhG) er-
stellten Charts jeweils um Datenbanken im Sinne des § 87a Abs. 1 Satz 1 UrhG. Da-
tenbank im Sinne des Sechsten Abschnittes des Urheberrechtsgesetzes ist eine
Sammlung von Werken, Daten oder anderen unabhangigen Elementen, die systema-
tisch oder methodisch angeordnet und einzeln mit Hilfe elekironischer Mittel oder
auf andere Weise zuginglich sind und deren Beschaffung, Uberpriifung oder Darstel-
lung eine nach Art und Umfang wesentliche Tnvestition erfordert; der Schutz der

§§ 87a {f UrhG ist dabei nicht auf elekironische Datenbanken beschrinkt ist, sondern
erfasst auch Printmedien wie im Streitfall (vgl. BGHZ 141, 329, 337 - Tele-Info-CDD;
Kindler, K & R 2000, 265, 271). Bei den von den Kligerinnen erstellten Charts han-
delt es sich um Sammlungen von einzeln zuginglichen, systematisch angeordneten
Daten, ndmlich den nach Positionen (Rangplitzen) angeordneten Musiktiteln mit
Begleitinformationen. Die Klagerinnen sind auch aktivlegitimiert fiir Anspriiche
nach § 97 Abs. 1 Satz 1 .V.m. §§ 87a ff UrhG sei es als Hersteller der jeweiligen
Chart-Datenbank, sei es als dessen Rechtsnachfolger. Hersteller im Sinne von § 87a
Abs. 2 UrhG kann auch eine juristische Person sein. Die Kldgerinnen haben nach ih-
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rem unbestritten geblicbenen Vortrag jeweils die Erstellung der Sales-Charts bzw.
der Airplay-Charts durch erhebliche Investitionen erméglicht und damit das organi-
satorische und wirtschaftliche Risiko getragen, welches mit dem Aufbau einer Da-
tenbank verbunden ist (vgl. KG JurPC Web-Dok. 216/2000, Abs. 22). )
Die Beklagten haben jedoch durch die Nutzung der von den Kligerinnen erstellten
Charts nicht das ausschlieBliche Recht, das den Klagerinnen als Datenbankhersteller
(bzw. dessen Rechtsnachfolger) nach § 87b UrhG jeweils zusteht, verletzt. In der
Neuzusammenstellung von Daten aus den kldgerischen Charts unter anderen Krite-
rien, die die Beklagten fiir die HIT-BILANZEN vornehmen, liegt keine Verviel filti-
gung von Datenbankteilen oder ganzen Datenbanken im Sinne von § 87 b Abs. 1
UrhG. Diese Vorschrift geht auf Art. 7 der Datenbankrichtlinie zuriick und ist wie
der Sechste Abschnitt des Urheberechtsgesetzes insgesamt richtlinienkonform auszu-
legen (vgl. Kindler aaO 273). Dem Begriff der Vervielfiltigung in § 87b UrhG ent-
spricht der der Entnahme in Art. 7 der Datenbankrichtlinie. Nach Art. 7 Abs. 2
Buchst. a der Datenbankrichtlinie bedeutet Entnahme die standige oder voriiberge-
hende Verfligbarmachung der Gesamtheit oder eines wesentlichen Teils des Inhalts
einer Datenbank auf einen anderen Datentréiger (medium [englische Fassung der Da-
tenbankrichtlinie]). Eine Vervielfiltigung in diesem Sinne von Teilen der kldgeri-
schen Datenbanken oder von Charts im Ganzen haben die Beklagten nicht vorge-
nommen. Nach den Feststellungen des Landgerichts sind die duBeren Gestaltungs-
merkmale der kldgerischen Chart-Listen bei der Erstellung der angegriffenen Biicher
und CD-ROMs nicht {ibernommen worden (Urteil des Landgerichts S. 11); bei den
HIT BILANZEN fehlt die fiir die Chart-Listen typische Anordnung der Daten in
Form einer Ranking-Liste geordnet nach Haufigkeit und Titel (Urteil des Landge-
richts S. 11); die Beklagten haben die kldgerischen Chart-Listen nicht ,,1 zu 1¢“iiber-
nommen, sondern die genutzten Daten nach anderen Kriterien sortiert und fiir einen
langeren Zeitraum aufbereitet (Urteil des Landgerichts S. 14). Insoweit liegt der
Streitfall anders als der dem Urteil des Bundesgerichtshofs vom 06.05.1999 — I ZR
199/96 = BGHZ 141, 329 — Tele-Info-CD zugrunde liegende Fall; dort ging es um
die vollstindige Ubernahme der Teilnehmerdaten aus Telefonbiichern durch Ein-
scannen. In der Publikation der HIT BILANZEN scitens der Beklagten liegt auch
keine Verbreitung von Teilen der kldgerischen Chart-Datenbanken oder von Charts
im Ganzen. Der Begriff der Verbreitung in § 87b Abs. 1 Satz 1 UrhG kniipft an den
der Weiterverwendung in Art. 7 der Datenbankrichtlinie an. Weiterverwendung be-
deutet nach Art. 7 Abs. 2 Buchst. b der Datenbankrichtlinie jede Form &ffentlicher
Verfligbarmachung der Datenbank insbesondere durch die Verbreitung von Verviel-
faltigungsstiicken oder durch andere Formen der Ubermittlung. Eine Verbreitung in
diesem Sinne auf der Grundlage einer Vervielfiltigung des Datenbankinhalts oder
cines Teils der Datenbank haben die Beklagten mit der Neuzusammenstellung der
genutzten Daten unter anderen Kriterien in den HIT BILANZEN nicht vorgenom-
men.

3. Den Kldgerinnen steht der je geltend gemachte, vom Landgericht ausgeurteilte
Unterlassungsanspruch auch nicht nach § 1 UWG i.V.m. den Grundsitzen des ergin-
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zenden wettbewerbsrechilichen Leistungsschutzes zu. Allerdings kann die grundsitz-
lich zuldssige Verbreitung eines nicht unter Sonderrechisschuiz stehenden Werkes
wettbewerbswidrig sein, wenn das vervielfiltigte Werk wettbewerbliche Eigenart be-
sitzi und das Hinzutreten besonderer Umstinde die Ubernahme der fremden Leistun g
als wettbewerbswidrig erscheinen ldsst, wobei aufgrund von § 1 UWG allenfalls die
Verbreitung des betreffenden Werks untersagt werden kann, nicht die Herstellung
(vel. BGHZ 141, 329, 344 - Tele-Info-CD). Erginzender wettbewerbsrechtlicher
Leistungsschutz wird unter den genannten Vorausseizungen sowohl gegen eine un-
mittelbare Leistungsiibernahme als auch gegen eine nachschaffende Ubemnahme ge-
wihrt (vgl. Kohler/Piper, UWG, 3. Aufl., § 1, Rdn. 618-622). Den von den Kligerin-
nen erstellten Charts kommt, wie die Beklagten zugestehien, weitbewerbliche Ei gen-
art zu. Der Verkehr verbindet mit diesen Charts, deren Daten die Kligerinnen im
Auftrag des Bundesverbandes der Phonographischen Wirtschaft .V, ermitteln, eine
besondere Giitevorstellung, die fiir die Annahme einer wettbewerblichen Eigenart
ausreicht (vgl. BGHZ aa0 341).

Die Beklagten haben jedoch die von den Klagerinnen erbrachte Leistung nicht
unmittelbar, d.h. unverdndert (vgl. BGHZ 2a0 341), iibernommen. Nach den
Feststellungen des Landgerichis (Urteilsabdruck S. 11, 14) sind die #uBeren
Gestaltungsmerkmale der kligerischen Chart-Listen bei der Erstellung der
angegriffenen Biicher und CD-ROMs nicht {ibernommen worden; die Beklagten
haben die kldgerischen Chart-Listen nicht ,,1 zu 1* iibernommen, sondern die
genutzien Daten nach anderen Kriterien sortiert und fiir einen lingeren Zeitraum
aufbereitet. Darin liegt auch keine nachschaffende Ubernahme. Voraussetzung fiir
eine nachschaffende Ubernahme ist, dass die wesentlichen Elemente des Originals
nachgeahmt werden, die das Original noch erkennen lassen; in diesen Fillen kommi
es darauf an, ob sich das nachgeschaffene Leistungsergebnis von seinem Vorbild
hinreichend deutlich absetzt (vgl. Kéhler/Piper 2a0 Rdn. 622; BGH GRUR 1963,
152, 155 — Rotaprint). Ein solcher hinreichender Abstand ist im Streitfall gegeben.
Sowohl Aufbau als auch Aussage der kligerischen Chart-Listen einerseits und der
von den Beklagten erstellten HIT BILANZEN andererseits unterscheiden sich
substantiell. Der Streitfall ist anders gelagert als die den Urteilen des Bundesge-
richtshofs vom 06.05.1999 — 1 ZR 199/96 = BGHZ 141, 329 — Tele-Info-CD und
vom 06.05.1999 — T ZR 5/97 = NJWE-WettbR 1999, 249 zugrunde liegenden Fille.
Dort ging es um eine unmittelbare Ubermahme von Teilnehmerdaten aus
Telefonbiichern durch Einscannen bzw. Abschreiben. Mangels Ubernahme der frer-
den Leistung kommt es im Streiifall nicht darauf an, ob besondere Umstinde wie
Rufausbeutung oder betriebliche Herkunftsverwechslung vorliegen, die die
Ubernahme als wettbewerbswidrig erscheinen lassen. Ferner kann dahinstehen, ob
der von den Beklagten erhobene Einwand der unzulissigen Rechtsausiibung durch-
greift.

4. Mangels einer Verletzungshandlung nach § 97 Abs. 1 Satz 1 UrhG und mangels

eines Verstoles gegen das Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerbs sind auch die
Auskunfisklacen mmd die Sehadencereatzfactetallinnacl-laman svnlansind ¢
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5. Die Kostenentscheidung beruht auf § 91 Abs. 1 ZPO.

6. Die Entscheidung iiber die vorldufige Vollstreckbarkeit beruht auf § 708 Nr. 10,
§ 711 Satz 1 ZPO.

7. Die Revision war nicht zuzulassen, weil die Rechtssache keine grundsitzliche Be-
deutung hat (§ 543 Abs. 2 Nr. 1 ZPO) und auch die Voraussetzungen des
§ 543 Abs. 2 Nr. 2 ZPO nicht vorliegen.

Vorsitzender Richter Richter am
am Oberlandesgericht ‘Oberlandesgericht
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3 OBERLANDESGERICHT MUNCHEN
Aktenzeichen: 29 U 4008/02
7 O 19450/01 Landgericht Miinchen I .
Verkiindet am 10.10.2002
Die Urkundsbeamtin:
. ; IM NAMEN DES VOLKES
Justizangestelite
® | URTEIL
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hat der 29. Zivilsenat des Oberlandesgerichts Miinchen durch den Vorsitzenden
Richter S und die RichterS
Yerhandlung vom 10.10.2002

\aufgrund der miindlichen

fiir Recht erkanni:

Auf die Berufungen der Beklagten wird das Usteil des Landgerichts Miinchen I
vom 11. Juli 2002 — 7 O 19450/01 — abgeindert.

Die Klagen werden insgesamt abgewiesen.

Il Die Kldgerinnen tragen die Kosten des Verfahrens.
HI. Das Urteil ist vorliufig vollstreckbar. Die Kldgerinnen kénnen die
Vollstreckung seitens der Beklagten durch Sicherheitsleistung in Hohe
von 20.000 € abwenden, wenn nicht die Beklagten vor der Vollstreckung Si-
cherheit in gleicher Hshe leisten.
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Griinde (zemif § 540 Abs. 1 ZPO):

Die Klagerinnen, auf dem Gebiet der Marki- und Medienforschung titige Unterneh-
men derselben Unternehmensgruppe, nehmen die Beklagten, eine GmbH und deren
Geschifisfiihrer, gestiitzi auf § 97, § 4 Abs. 2, §§ 87a ff UrhG sowie anf § 1 UWG,
auf Unterlassung, Auskunft sowie Schadensersatzfeststellung im Zusammenhang mif
der Versffentlichung von so genannten HIT BILANZEN in Anspruch, die in Buch-
form sowie in Form von CD-ROMs erscheinen. Die HIT BILANZEN basieren auf
Daten aus von den Kldgerinnen wochentlich erstellien Charts (Hitparaden), in denen
Musiktitel unter Beriicksichtigung von Verkaufszahlen bzw. Zahlen von Rund fink-
aufiritten aufgelistet werden.

Das Landgericht hat den Klagen mit Urteil vom 11.07.2002 auf der Grundlage von

§ 1 UWG nach den Grundsiizen des erginzenden wettbewerbsrechtlichen Leistungs-
schutzes liberwiegend stattgegeben; ob urheberrechtliche Rechtsgrundlagen gegeben
sind, hat das Landgericht offengelassen. Auf dieses Urteil, insbesondere auf den Tat-
bestand und die dort getroffenen tatsichlichen Fesistellungen, wird Bezug genom-
men.

Gegen dieses Urteil in seinem statigebenden Teil richten sich die Berufungen der
Belklagten, mit denen diese ihre Klageabweisungsantrige weiterverfolgen. Sie ra-
chen geltend, die Beklagten hétten zu keinem Zeitpunki die Charts der Kligerinnen —
nicht einmal intern — vervielfiltigt. Die Verurteilung zur Unterlassung der Verviel fal-
tigung werde schon von den eigenen Feststellungen des Landgerichts nichi getragen.
Fiir die Verurteilung, es zu unterlassen, die Chart-Listen der Kligerinnen zu bearbei-
ten oder umzugestalten, gebe es ebenfalls keine Rechtsgrundlage, und zwar weder
nach dem Urheberrechtsgesetz noch aus § 1 UWG, auf den das Landgericht seine
Entscheidung gestiitzt habe. Die Beklagten gestiinden den Chart-Listen der Klage-
rinnen zwar die erforderliche wettbewerbliche Eigenart zu; es fehle jedoch an der
weiteren Voraussetzung fiir die Anwendung des § 1 UWG, der unmittelbaren Leis-
tungsiibernahme. Ein Vergleich der Chart-Listen der Kldgerinnen und der HIT BI-
LANZEN zeige, dass die jeweils verarbeiteten Informationen sowohl im Aufbau als
auch in der Aussage v6llig unterschiedlich seien. Das Urteil kénne auch nicht darauf
gestlitzt werden, dass die Beklagten die von den Kligerinnen recherchierten Einzel-
daten ausschlieBlich aus den Chart-Listen entnommen hitten. Im Ubrigen erweise
sich das Verhalien der Klagerinnen als eine unzuldssige Rechtsausiibung. Die Klige-
rinnen hitten némlich seit ihrer Griindung im Jahr 1977 eine Ubernahme der Einzel-
daten durch die Beklagten nichi nur geduldet, sondem ausdriicklich gesiatiet.

Die Beklagten beantragen, in Abinderung des erstinstanzlichen Urteils die Klagen
abzuweisen.
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Die Klagerinnen beantragen, die Berufungen zuriickzuweisen.

Die Klagerinnen verieidigen das angegriffene Urieil. Sie sind der Auffassung, die
peltend gemachten Anspriiche seien sowohl nach § 97 Abs. 1, § 4 Abs. 2 UrhG als
auch nach § 97 Abs. 1, §§ 87a ff UrhG gegeben. Das Landgericht habe jedoch mit
Recht festgestellt, dass diese Anspriiche nicht zwingend gepriifi werden miissten,
weil ein WettbewerbsverstoB nach den Grundsétzen des erginzenden wettbewerbs-
rechilichen Leistungsschuizes nach § 1 UWG vorliege. Die Beklagten iiberndhimen
das von den Kldgerinnen mit erheblichem Aufwand ermittelte Arbeitsergebnis, um es
dann in bearbeiteter Form auf den Markt zu bringen. Das Landgericht habe richiig
festgestellt, dass die klidgerischen Chart-Listen nicht ,,1:1% iilbernommen, sondern
nach anderen Kriterien sortiert und fiir einen lingeren Zeitraum aufbereitet wiirden.
Diese Umsortierung einmal erfassier Daten erzeuge indes keinen nennenswerten
Aufwand. Die Ausbeuiung der kiigerischen Leistung im Wege der Dateniibernahime
sei offenkundig. Die Beklagten lehnten sich bewusst an den Ruf der Klagerinnen an,
um ihre eigenen HIT BILANZEN zu legitimieren. In dieser wettbewerbsrechtlichen
Rufausbeutung liege auch eine unlautere Behinderung der Xldgerirmen. Die Ansprii-
che seien auch nicht verwirkt. Die Beklagien hiiten nicht davon ausgehen kénnen,
dass die Kligerinnen die kostenlose Leistungsiibernahme ihrer Charts bis ins Unend-
liche dulden wiirden. Die Beklagten hitten insoweit auch keinen schuizwiirdigen Be-
sitzstand erlangt.

Wegen des Vorbringens imn Berufungsverfahren wird erginzend auf die von den Par-
teien gewechselien Schrifisitze Bezug genommen. Ferner wird auf das Protokoll des
Termins vom 10.10.2002 Bezug genommerl.

I

Die zuldssigen Berufungen sind begriindet. Die zuldssigen Klagen sind weder nach
dem Urheberrechtsgesetz noch nach § 1 UWG 1.V.m. den Grundséizen des ergiin-
zenden wettbewerbsrechilichen Leistungsschuizes begriindet.

1. Den Kligerinnen stehi der je geltend gemachte, vom Landgericht ausgeurteilie
Unterlassungsanspruch nicht nach § 97 Abs. 1 Satz 1 1.V.m. § 4 Abs. 2 UrhG zu.

Es ist schon zweifelhaft, ob die kldgerischen Charis in Anordnung oder Auswahl ih-
rer Elemente eine pers6nliche geistige Schépfung darstellen, wie dies fiir Daten-
bankwerke nach § 4 Abs. 2 UrhG Voraussetzung isi (vgl. Schricker/Loewenheim,
Urheberrecht, 2. Aufl., § 4, Rdn. 33). Aufgrund der Anordnung der Daten stellen die
von den I{ldgerinnen erstellien Charts keine persdnliche geistige Schépfung dar; die
Anordnung orientiert sich an gingigen Ordnungskriterien, ndmlich einer numeri-
schen Anordnung unter Beriicksichiigung von Verkaufszahlen bzw. Zahlen von
Rundfunkaufiritten. Es spricht alles daflir, dass die kldgerischen Charts auch auf-
grund der Auswahl der Daten keine persénliche geistige Schopfung darstellen, weil
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Auswahlentscheidung zu treffen ist.

Selbst wenn aber die kldgerischen Charts Datenbankwerke sein sollten, ist ein
Anspruch nach § 97 Abs. 1 Satz 11.V.m. § 4 Abs. 2 UrhG nicht gegeben. Gegen-
stand des Urheberrechtsschutzes von Datenbankenwerken nach § 4 Abs. 2 UrhG ist
nur die Struktur der Datenbank; der Schutz erstreckt sich nicht auf den Inhalt (vgl.
Schricker/Loewenheim aaO § 4, Rdn. 39 unter Bezugnahme auf Erwigungsgrund
Nr. 15 Satz 2 der Datenbankrichtlinie). Eine Verletzungshandlung kann bei § 4

Abs. 2 UrhG nur dadurch begangen werden, dass die Struktur des Datenbankwerks
ganz oder in einem selbstindig schiitzbaren Teil iibernommen wird (vgl. Haber-
stumpf in: Mestméacker/Schulze, UrhKomm, § 4 UrhG, Rdn. 38). In der Erstellung
der HIT BILANZEN durch die Beklagten liegt keine solche Verletzungshandlung.
Nach den unangefochtenen Feststellungen des Landgerichts sind die dufleren Gestal-
tungsmerkmale der kldgerischen Chart-Listen bei der Erstellung der angegriffenen
Biicher und CD-ROMs nicht iibernommen worden (Urteil des Landgerichts S. 11);
bei den HIT BILANZEN fehlt die fiir die Chart-Listen typische Anordnung der Da-
ten in Form einer Ranking-Liste geordnet nach Haufigkeit und Titel (Urteil des
Landgerichts S. 11); die Beklagten haben die kldgerischen Chart-Listen

micht ,,1 zu 1 iibernommen, sondern die genutzten Daten nach anderen Kriterien sor-
tiert und filr einen ldngeren Zeitraum aufbereitet (Urteil des Landgerichts S. 14). Die
Beklagten haben damit die Struktur der kldgerischen Charts nicht, auch nicht in ei-
nem selbsténdig schiitzbaren Teil, ibernommen. In der Nuizung von Einzeldaten aus
den Kligerischen Charts fiir die Erstellung der HIT BILANZEN liegt keine Bearbei-
tung oder Umgestaltung eines etwaigen Datenbankwerks im Sinne von § 23 Satz 2
UrhG, weil ein hinreichender Abstand der jeweiligen Strukturen besteht.

2. Den Klagerinnen steht der je geltend gemachte, vom Landgericht ausgeurteilie
Unterlassungsanspruch auch nicht nach § 97 Abs. 1 Satz 11.V.m. §§ 87a ff UrhG zu.
Allerdings handelt es sich, wie auch von den Beklagten nicht in Abrede gestellt wird,
bei den von den Kldgerinnen nach dem 31.12.1982 (vgl. § 137g Abs. 2 UrhG) er-
stellten Charts jeweils um Datenbanken im Sinne des § 87a Abs. 1 Satz 1 UrhG. Da-
tenbank im Sinne des Sechsten Abschnittes des Urheberrechtsgesetzes ist eine
Sammlung von Werken, Daten oder anderen unabhangigen Elementen, die systema-
tisch oder methodisch angeordnet und einzeln mit Hilfe elekironischer Mittel oder
auf andere Weise zuginglich sind und deren Beschaffung, Uberpriifung oder Darstel-
lung eine nach Art und Umfang wesentliche Tnvestition erfordert; der Schutz der

§§ 87a {f UrhG ist dabei nicht auf elekironische Datenbanken beschrinkt ist, sondern
erfasst auch Printmedien wie im Streitfall (vgl. BGHZ 141, 329, 337 - Tele-Info-CDD;
Kindler, K & R 2000, 265, 271). Bei den von den Kligerinnen erstellten Charts han-
delt es sich um Sammlungen von einzeln zuginglichen, systematisch angeordneten
Daten, ndmlich den nach Positionen (Rangplitzen) angeordneten Musiktiteln mit
Begleitinformationen. Die Klagerinnen sind auch aktivlegitimiert fiir Anspriiche
nach § 97 Abs. 1 Satz 1 .V.m. §§ 87a ff UrhG sei es als Hersteller der jeweiligen
Chart-Datenbank, sei es als dessen Rechtsnachfolger. Hersteller im Sinne von § 87a
Abs. 2 UrhG kann auch eine juristische Person sein. Die Kldgerinnen haben nach ih-
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rem unbestritten geblicbenen Vortrag jeweils die Erstellung der Sales-Charts bzw.
der Airplay-Charts durch erhebliche Investitionen erméglicht und damit das organi-
satorische und wirtschaftliche Risiko getragen, welches mit dem Aufbau einer Da-
tenbank verbunden ist (vgl. KG JurPC Web-Dok. 216/2000, Abs. 22). )
Die Beklagten haben jedoch durch die Nutzung der von den Kligerinnen erstellten
Charts nicht das ausschlieBliche Recht, das den Klagerinnen als Datenbankhersteller
(bzw. dessen Rechtsnachfolger) nach § 87b UrhG jeweils zusteht, verletzt. In der
Neuzusammenstellung von Daten aus den kldgerischen Charts unter anderen Krite-
rien, die die Beklagten fiir die HIT-BILANZEN vornehmen, liegt keine Verviel filti-
gung von Datenbankteilen oder ganzen Datenbanken im Sinne von § 87 b Abs. 1
UrhG. Diese Vorschrift geht auf Art. 7 der Datenbankrichtlinie zuriick und ist wie
der Sechste Abschnitt des Urheberechtsgesetzes insgesamt richtlinienkonform auszu-
legen (vgl. Kindler aaO 273). Dem Begriff der Vervielfiltigung in § 87b UrhG ent-
spricht der der Entnahme in Art. 7 der Datenbankrichtlinie. Nach Art. 7 Abs. 2
Buchst. a der Datenbankrichtlinie bedeutet Entnahme die standige oder voriiberge-
hende Verfligbarmachung der Gesamtheit oder eines wesentlichen Teils des Inhalts
einer Datenbank auf einen anderen Datentréiger (medium [englische Fassung der Da-
tenbankrichtlinie]). Eine Vervielfiltigung in diesem Sinne von Teilen der kldgeri-
schen Datenbanken oder von Charts im Ganzen haben die Beklagten nicht vorge-
nommen. Nach den Feststellungen des Landgerichts sind die duBeren Gestaltungs-
merkmale der kldgerischen Chart-Listen bei der Erstellung der angegriffenen Biicher
und CD-ROMs nicht {ibernommen worden (Urteil des Landgerichts S. 11); bei den
HIT BILANZEN fehlt die fiir die Chart-Listen typische Anordnung der Daten in
Form einer Ranking-Liste geordnet nach Haufigkeit und Titel (Urteil des Landge-
richts S. 11); die Beklagten haben die kldgerischen Chart-Listen nicht ,,1 zu 1¢“iiber-
nommen, sondern die genutzten Daten nach anderen Kriterien sortiert und fiir einen
langeren Zeitraum aufbereitet (Urteil des Landgerichts S. 14). Insoweit liegt der
Streitfall anders als der dem Urteil des Bundesgerichtshofs vom 06.05.1999 — I ZR
199/96 = BGHZ 141, 329 — Tele-Info-CD zugrunde liegende Fall; dort ging es um
die vollstindige Ubernahme der Teilnehmerdaten aus Telefonbiichern durch Ein-
scannen. In der Publikation der HIT BILANZEN scitens der Beklagten liegt auch
keine Verbreitung von Teilen der kldgerischen Chart-Datenbanken oder von Charts
im Ganzen. Der Begriff der Verbreitung in § 87b Abs. 1 Satz 1 UrhG kniipft an den
der Weiterverwendung in Art. 7 der Datenbankrichtlinie an. Weiterverwendung be-
deutet nach Art. 7 Abs. 2 Buchst. b der Datenbankrichtlinie jede Form &ffentlicher
Verfligbarmachung der Datenbank insbesondere durch die Verbreitung von Verviel-
faltigungsstiicken oder durch andere Formen der Ubermittlung. Eine Verbreitung in
diesem Sinne auf der Grundlage einer Vervielfiltigung des Datenbankinhalts oder
cines Teils der Datenbank haben die Beklagten mit der Neuzusammenstellung der
genutzten Daten unter anderen Kriterien in den HIT BILANZEN nicht vorgenom-
men.

3. Den Kldgerinnen steht der je geltend gemachte, vom Landgericht ausgeurteilte
Unterlassungsanspruch auch nicht nach § 1 UWG i.V.m. den Grundsitzen des ergin-
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zenden wettbewerbsrechilichen Leistungsschutzes zu. Allerdings kann die grundsitz-
lich zuldssige Verbreitung eines nicht unter Sonderrechisschuiz stehenden Werkes
wettbewerbswidrig sein, wenn das vervielfiltigte Werk wettbewerbliche Eigenart be-
sitzi und das Hinzutreten besonderer Umstinde die Ubernahme der fremden Leistun g
als wettbewerbswidrig erscheinen ldsst, wobei aufgrund von § 1 UWG allenfalls die
Verbreitung des betreffenden Werks untersagt werden kann, nicht die Herstellung
(vel. BGHZ 141, 329, 344 - Tele-Info-CD). Erginzender wettbewerbsrechtlicher
Leistungsschutz wird unter den genannten Vorausseizungen sowohl gegen eine un-
mittelbare Leistungsiibernahme als auch gegen eine nachschaffende Ubemnahme ge-
wihrt (vgl. Kohler/Piper, UWG, 3. Aufl., § 1, Rdn. 618-622). Den von den Kligerin-
nen erstellten Charts kommt, wie die Beklagten zugestehien, weitbewerbliche Ei gen-
art zu. Der Verkehr verbindet mit diesen Charts, deren Daten die Kligerinnen im
Auftrag des Bundesverbandes der Phonographischen Wirtschaft .V, ermitteln, eine
besondere Giitevorstellung, die fiir die Annahme einer wettbewerblichen Eigenart
ausreicht (vgl. BGHZ aa0 341).

Die Beklagten haben jedoch die von den Klagerinnen erbrachte Leistung nicht
unmittelbar, d.h. unverdndert (vgl. BGHZ 2a0 341), iibernommen. Nach den
Feststellungen des Landgerichis (Urteilsabdruck S. 11, 14) sind die #uBeren
Gestaltungsmerkmale der kligerischen Chart-Listen bei der Erstellung der
angegriffenen Biicher und CD-ROMs nicht {ibernommen worden; die Beklagten
haben die kldgerischen Chart-Listen nicht ,,1 zu 1* iibernommen, sondern die
genutzien Daten nach anderen Kriterien sortiert und fiir einen lingeren Zeitraum
aufbereitet. Darin liegt auch keine nachschaffende Ubernahme. Voraussetzung fiir
eine nachschaffende Ubernahme ist, dass die wesentlichen Elemente des Originals
nachgeahmt werden, die das Original noch erkennen lassen; in diesen Fillen kommi
es darauf an, ob sich das nachgeschaffene Leistungsergebnis von seinem Vorbild
hinreichend deutlich absetzt (vgl. Kéhler/Piper 2a0 Rdn. 622; BGH GRUR 1963,
152, 155 — Rotaprint). Ein solcher hinreichender Abstand ist im Streitfall gegeben.
Sowohl Aufbau als auch Aussage der kligerischen Chart-Listen einerseits und der
von den Beklagten erstellten HIT BILANZEN andererseits unterscheiden sich
substantiell. Der Streitfall ist anders gelagert als die den Urteilen des Bundesge-
richtshofs vom 06.05.1999 — 1 ZR 199/96 = BGHZ 141, 329 — Tele-Info-CD und
vom 06.05.1999 — T ZR 5/97 = NJWE-WettbR 1999, 249 zugrunde liegenden Fille.
Dort ging es um eine unmittelbare Ubermahme von Teilnehmerdaten aus
Telefonbiichern durch Einscannen bzw. Abschreiben. Mangels Ubernahme der frer-
den Leistung kommt es im Streiifall nicht darauf an, ob besondere Umstinde wie
Rufausbeutung oder betriebliche Herkunftsverwechslung vorliegen, die die
Ubernahme als wettbewerbswidrig erscheinen lassen. Ferner kann dahinstehen, ob
der von den Beklagten erhobene Einwand der unzulissigen Rechtsausiibung durch-
greift.

4. Mangels einer Verletzungshandlung nach § 97 Abs. 1 Satz 1 UrhG und mangels

eines Verstoles gegen das Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerbs sind auch die
Auskunfisklacen mmd die Sehadencereatzfactetallinnacl-laman svnlansind ¢
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5. Die Kostenentscheidung beruht auf § 91 Abs. 1 ZPO.

6. Die Entscheidung iiber die vorldufige Vollstreckbarkeit beruht auf § 708 Nr. 10,
§ 711 Satz 1 ZPO.

7. Die Revision war nicht zuzulassen, weil die Rechtssache keine grundsitzliche Be-
deutung hat (§ 543 Abs. 2 Nr. 1 ZPO) und auch die Voraussetzungen des
§ 543 Abs. 2 Nr. 2 ZPO nicht vorliegen.

Vorsitzender Richter Richter am
am Oberlandesgericht ‘Oberlandesgericht
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3 OBERLANDESGERICHT MUNCHEN
Aktenzeichen: 29 U 4008/02
7 O 19450/01 Landgericht Miinchen I .
Verkiindet am 10.10.2002
Die Urkundsbeamtin:
. ; IM NAMEN DES VOLKES
Justizangestelite
® | URTEIL

In dem Rechtsstreit

.. vertreten durch die Geschiftsfiih-
rerin
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- Kldgerinnen und Berufungsbeklagte -

Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte (NG

gegen

I

vertreten durch den Geschéftsfithrer (RN
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- Beklagte und Berufungskliger -

Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte BENEEINGGGGNEGEENEEED
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hat der 29. Zivilsenat des Oberlandesgerichts Miinchen durch den Vorsitzenden
Richter S und die RichterS
Yerhandlung vom 10.10.2002

\aufgrund der miindlichen

fiir Recht erkanni:

Auf die Berufungen der Beklagten wird das Usteil des Landgerichts Miinchen I
vom 11. Juli 2002 — 7 O 19450/01 — abgeindert.

Die Klagen werden insgesamt abgewiesen.

Il Die Kldgerinnen tragen die Kosten des Verfahrens.
HI. Das Urteil ist vorliufig vollstreckbar. Die Kldgerinnen kénnen die
Vollstreckung seitens der Beklagten durch Sicherheitsleistung in Hohe
von 20.000 € abwenden, wenn nicht die Beklagten vor der Vollstreckung Si-
cherheit in gleicher Hshe leisten.
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Griinde (zemif § 540 Abs. 1 ZPO):

Die Klagerinnen, auf dem Gebiet der Marki- und Medienforschung titige Unterneh-
men derselben Unternehmensgruppe, nehmen die Beklagten, eine GmbH und deren
Geschifisfiihrer, gestiitzi auf § 97, § 4 Abs. 2, §§ 87a ff UrhG sowie anf § 1 UWG,
auf Unterlassung, Auskunft sowie Schadensersatzfeststellung im Zusammenhang mif
der Versffentlichung von so genannten HIT BILANZEN in Anspruch, die in Buch-
form sowie in Form von CD-ROMs erscheinen. Die HIT BILANZEN basieren auf
Daten aus von den Kldgerinnen wochentlich erstellien Charts (Hitparaden), in denen
Musiktitel unter Beriicksichtigung von Verkaufszahlen bzw. Zahlen von Rund fink-
aufiritten aufgelistet werden.

Das Landgericht hat den Klagen mit Urteil vom 11.07.2002 auf der Grundlage von

§ 1 UWG nach den Grundsiizen des erginzenden wettbewerbsrechtlichen Leistungs-
schutzes liberwiegend stattgegeben; ob urheberrechtliche Rechtsgrundlagen gegeben
sind, hat das Landgericht offengelassen. Auf dieses Urteil, insbesondere auf den Tat-
bestand und die dort getroffenen tatsichlichen Fesistellungen, wird Bezug genom-
men.

Gegen dieses Urteil in seinem statigebenden Teil richten sich die Berufungen der
Belklagten, mit denen diese ihre Klageabweisungsantrige weiterverfolgen. Sie ra-
chen geltend, die Beklagten hétten zu keinem Zeitpunki die Charts der Kligerinnen —
nicht einmal intern — vervielfiltigt. Die Verurteilung zur Unterlassung der Verviel fal-
tigung werde schon von den eigenen Feststellungen des Landgerichts nichi getragen.
Fiir die Verurteilung, es zu unterlassen, die Chart-Listen der Kligerinnen zu bearbei-
ten oder umzugestalten, gebe es ebenfalls keine Rechtsgrundlage, und zwar weder
nach dem Urheberrechtsgesetz noch aus § 1 UWG, auf den das Landgericht seine
Entscheidung gestiitzt habe. Die Beklagten gestiinden den Chart-Listen der Klage-
rinnen zwar die erforderliche wettbewerbliche Eigenart zu; es fehle jedoch an der
weiteren Voraussetzung fiir die Anwendung des § 1 UWG, der unmittelbaren Leis-
tungsiibernahme. Ein Vergleich der Chart-Listen der Kldgerinnen und der HIT BI-
LANZEN zeige, dass die jeweils verarbeiteten Informationen sowohl im Aufbau als
auch in der Aussage v6llig unterschiedlich seien. Das Urteil kénne auch nicht darauf
gestlitzt werden, dass die Beklagten die von den Kligerinnen recherchierten Einzel-
daten ausschlieBlich aus den Chart-Listen entnommen hitten. Im Ubrigen erweise
sich das Verhalien der Klagerinnen als eine unzuldssige Rechtsausiibung. Die Klige-
rinnen hitten némlich seit ihrer Griindung im Jahr 1977 eine Ubernahme der Einzel-
daten durch die Beklagten nichi nur geduldet, sondem ausdriicklich gesiatiet.

Die Beklagten beantragen, in Abinderung des erstinstanzlichen Urteils die Klagen
abzuweisen.
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Die Klagerinnen beantragen, die Berufungen zuriickzuweisen.

Die Klagerinnen verieidigen das angegriffene Urieil. Sie sind der Auffassung, die
peltend gemachten Anspriiche seien sowohl nach § 97 Abs. 1, § 4 Abs. 2 UrhG als
auch nach § 97 Abs. 1, §§ 87a ff UrhG gegeben. Das Landgericht habe jedoch mit
Recht festgestellt, dass diese Anspriiche nicht zwingend gepriifi werden miissten,
weil ein WettbewerbsverstoB nach den Grundsétzen des erginzenden wettbewerbs-
rechilichen Leistungsschuizes nach § 1 UWG vorliege. Die Beklagten iiberndhimen
das von den Kldgerinnen mit erheblichem Aufwand ermittelte Arbeitsergebnis, um es
dann in bearbeiteter Form auf den Markt zu bringen. Das Landgericht habe richiig
festgestellt, dass die klidgerischen Chart-Listen nicht ,,1:1% iilbernommen, sondern
nach anderen Kriterien sortiert und fiir einen lingeren Zeitraum aufbereitet wiirden.
Diese Umsortierung einmal erfassier Daten erzeuge indes keinen nennenswerten
Aufwand. Die Ausbeuiung der kiigerischen Leistung im Wege der Dateniibernahime
sei offenkundig. Die Beklagten lehnten sich bewusst an den Ruf der Klagerinnen an,
um ihre eigenen HIT BILANZEN zu legitimieren. In dieser wettbewerbsrechtlichen
Rufausbeutung liege auch eine unlautere Behinderung der Xldgerirmen. Die Ansprii-
che seien auch nicht verwirkt. Die Beklagien hiiten nicht davon ausgehen kénnen,
dass die Kligerinnen die kostenlose Leistungsiibernahme ihrer Charts bis ins Unend-
liche dulden wiirden. Die Beklagten hitten insoweit auch keinen schuizwiirdigen Be-
sitzstand erlangt.

Wegen des Vorbringens imn Berufungsverfahren wird erginzend auf die von den Par-
teien gewechselien Schrifisitze Bezug genommen. Ferner wird auf das Protokoll des
Termins vom 10.10.2002 Bezug genommerl.

I

Die zuldssigen Berufungen sind begriindet. Die zuldssigen Klagen sind weder nach
dem Urheberrechtsgesetz noch nach § 1 UWG 1.V.m. den Grundséizen des ergiin-
zenden wettbewerbsrechilichen Leistungsschuizes begriindet.

1. Den Kligerinnen stehi der je geltend gemachte, vom Landgericht ausgeurteilie
Unterlassungsanspruch nicht nach § 97 Abs. 1 Satz 1 1.V.m. § 4 Abs. 2 UrhG zu.

Es ist schon zweifelhaft, ob die kldgerischen Charis in Anordnung oder Auswahl ih-
rer Elemente eine pers6nliche geistige Schépfung darstellen, wie dies fiir Daten-
bankwerke nach § 4 Abs. 2 UrhG Voraussetzung isi (vgl. Schricker/Loewenheim,
Urheberrecht, 2. Aufl., § 4, Rdn. 33). Aufgrund der Anordnung der Daten stellen die
von den I{ldgerinnen erstellien Charts keine persdnliche geistige Schépfung dar; die
Anordnung orientiert sich an gingigen Ordnungskriterien, ndmlich einer numeri-
schen Anordnung unter Beriicksichiigung von Verkaufszahlen bzw. Zahlen von
Rundfunkaufiritten. Es spricht alles daflir, dass die kldgerischen Charts auch auf-
grund der Auswahl der Daten keine persénliche geistige Schopfung darstellen, weil
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Auswahlentscheidung zu treffen ist.

Selbst wenn aber die kldgerischen Charts Datenbankwerke sein sollten, ist ein
Anspruch nach § 97 Abs. 1 Satz 11.V.m. § 4 Abs. 2 UrhG nicht gegeben. Gegen-
stand des Urheberrechtsschutzes von Datenbankenwerken nach § 4 Abs. 2 UrhG ist
nur die Struktur der Datenbank; der Schutz erstreckt sich nicht auf den Inhalt (vgl.
Schricker/Loewenheim aaO § 4, Rdn. 39 unter Bezugnahme auf Erwigungsgrund
Nr. 15 Satz 2 der Datenbankrichtlinie). Eine Verletzungshandlung kann bei § 4

Abs. 2 UrhG nur dadurch begangen werden, dass die Struktur des Datenbankwerks
ganz oder in einem selbstindig schiitzbaren Teil iibernommen wird (vgl. Haber-
stumpf in: Mestméacker/Schulze, UrhKomm, § 4 UrhG, Rdn. 38). In der Erstellung
der HIT BILANZEN durch die Beklagten liegt keine solche Verletzungshandlung.
Nach den unangefochtenen Feststellungen des Landgerichts sind die dufleren Gestal-
tungsmerkmale der kldgerischen Chart-Listen bei der Erstellung der angegriffenen
Biicher und CD-ROMs nicht iibernommen worden (Urteil des Landgerichts S. 11);
bei den HIT BILANZEN fehlt die fiir die Chart-Listen typische Anordnung der Da-
ten in Form einer Ranking-Liste geordnet nach Haufigkeit und Titel (Urteil des
Landgerichts S. 11); die Beklagten haben die kldgerischen Chart-Listen

micht ,,1 zu 1 iibernommen, sondern die genutzten Daten nach anderen Kriterien sor-
tiert und filr einen ldngeren Zeitraum aufbereitet (Urteil des Landgerichts S. 14). Die
Beklagten haben damit die Struktur der kldgerischen Charts nicht, auch nicht in ei-
nem selbsténdig schiitzbaren Teil, ibernommen. In der Nuizung von Einzeldaten aus
den Kligerischen Charts fiir die Erstellung der HIT BILANZEN liegt keine Bearbei-
tung oder Umgestaltung eines etwaigen Datenbankwerks im Sinne von § 23 Satz 2
UrhG, weil ein hinreichender Abstand der jeweiligen Strukturen besteht.

2. Den Klagerinnen steht der je geltend gemachte, vom Landgericht ausgeurteilie
Unterlassungsanspruch auch nicht nach § 97 Abs. 1 Satz 11.V.m. §§ 87a ff UrhG zu.
Allerdings handelt es sich, wie auch von den Beklagten nicht in Abrede gestellt wird,
bei den von den Kldgerinnen nach dem 31.12.1982 (vgl. § 137g Abs. 2 UrhG) er-
stellten Charts jeweils um Datenbanken im Sinne des § 87a Abs. 1 Satz 1 UrhG. Da-
tenbank im Sinne des Sechsten Abschnittes des Urheberrechtsgesetzes ist eine
Sammlung von Werken, Daten oder anderen unabhangigen Elementen, die systema-
tisch oder methodisch angeordnet und einzeln mit Hilfe elekironischer Mittel oder
auf andere Weise zuginglich sind und deren Beschaffung, Uberpriifung oder Darstel-
lung eine nach Art und Umfang wesentliche Tnvestition erfordert; der Schutz der

§§ 87a {f UrhG ist dabei nicht auf elekironische Datenbanken beschrinkt ist, sondern
erfasst auch Printmedien wie im Streitfall (vgl. BGHZ 141, 329, 337 - Tele-Info-CDD;
Kindler, K & R 2000, 265, 271). Bei den von den Kligerinnen erstellten Charts han-
delt es sich um Sammlungen von einzeln zuginglichen, systematisch angeordneten
Daten, ndmlich den nach Positionen (Rangplitzen) angeordneten Musiktiteln mit
Begleitinformationen. Die Klagerinnen sind auch aktivlegitimiert fiir Anspriiche
nach § 97 Abs. 1 Satz 1 .V.m. §§ 87a ff UrhG sei es als Hersteller der jeweiligen
Chart-Datenbank, sei es als dessen Rechtsnachfolger. Hersteller im Sinne von § 87a
Abs. 2 UrhG kann auch eine juristische Person sein. Die Kldgerinnen haben nach ih-
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rem unbestritten geblicbenen Vortrag jeweils die Erstellung der Sales-Charts bzw.
der Airplay-Charts durch erhebliche Investitionen erméglicht und damit das organi-
satorische und wirtschaftliche Risiko getragen, welches mit dem Aufbau einer Da-
tenbank verbunden ist (vgl. KG JurPC Web-Dok. 216/2000, Abs. 22). )
Die Beklagten haben jedoch durch die Nutzung der von den Kligerinnen erstellten
Charts nicht das ausschlieBliche Recht, das den Klagerinnen als Datenbankhersteller
(bzw. dessen Rechtsnachfolger) nach § 87b UrhG jeweils zusteht, verletzt. In der
Neuzusammenstellung von Daten aus den kldgerischen Charts unter anderen Krite-
rien, die die Beklagten fiir die HIT-BILANZEN vornehmen, liegt keine Verviel filti-
gung von Datenbankteilen oder ganzen Datenbanken im Sinne von § 87 b Abs. 1
UrhG. Diese Vorschrift geht auf Art. 7 der Datenbankrichtlinie zuriick und ist wie
der Sechste Abschnitt des Urheberechtsgesetzes insgesamt richtlinienkonform auszu-
legen (vgl. Kindler aaO 273). Dem Begriff der Vervielfiltigung in § 87b UrhG ent-
spricht der der Entnahme in Art. 7 der Datenbankrichtlinie. Nach Art. 7 Abs. 2
Buchst. a der Datenbankrichtlinie bedeutet Entnahme die standige oder voriiberge-
hende Verfligbarmachung der Gesamtheit oder eines wesentlichen Teils des Inhalts
einer Datenbank auf einen anderen Datentréiger (medium [englische Fassung der Da-
tenbankrichtlinie]). Eine Vervielfiltigung in diesem Sinne von Teilen der kldgeri-
schen Datenbanken oder von Charts im Ganzen haben die Beklagten nicht vorge-
nommen. Nach den Feststellungen des Landgerichts sind die duBeren Gestaltungs-
merkmale der kldgerischen Chart-Listen bei der Erstellung der angegriffenen Biicher
und CD-ROMs nicht {ibernommen worden (Urteil des Landgerichts S. 11); bei den
HIT BILANZEN fehlt die fiir die Chart-Listen typische Anordnung der Daten in
Form einer Ranking-Liste geordnet nach Haufigkeit und Titel (Urteil des Landge-
richts S. 11); die Beklagten haben die kldgerischen Chart-Listen nicht ,,1 zu 1¢“iiber-
nommen, sondern die genutzten Daten nach anderen Kriterien sortiert und fiir einen
langeren Zeitraum aufbereitet (Urteil des Landgerichts S. 14). Insoweit liegt der
Streitfall anders als der dem Urteil des Bundesgerichtshofs vom 06.05.1999 — I ZR
199/96 = BGHZ 141, 329 — Tele-Info-CD zugrunde liegende Fall; dort ging es um
die vollstindige Ubernahme der Teilnehmerdaten aus Telefonbiichern durch Ein-
scannen. In der Publikation der HIT BILANZEN scitens der Beklagten liegt auch
keine Verbreitung von Teilen der kldgerischen Chart-Datenbanken oder von Charts
im Ganzen. Der Begriff der Verbreitung in § 87b Abs. 1 Satz 1 UrhG kniipft an den
der Weiterverwendung in Art. 7 der Datenbankrichtlinie an. Weiterverwendung be-
deutet nach Art. 7 Abs. 2 Buchst. b der Datenbankrichtlinie jede Form &ffentlicher
Verfligbarmachung der Datenbank insbesondere durch die Verbreitung von Verviel-
faltigungsstiicken oder durch andere Formen der Ubermittlung. Eine Verbreitung in
diesem Sinne auf der Grundlage einer Vervielfiltigung des Datenbankinhalts oder
cines Teils der Datenbank haben die Beklagten mit der Neuzusammenstellung der
genutzten Daten unter anderen Kriterien in den HIT BILANZEN nicht vorgenom-
men.

3. Den Kldgerinnen steht der je geltend gemachte, vom Landgericht ausgeurteilte
Unterlassungsanspruch auch nicht nach § 1 UWG i.V.m. den Grundsitzen des ergin-
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zenden wettbewerbsrechilichen Leistungsschutzes zu. Allerdings kann die grundsitz-
lich zuldssige Verbreitung eines nicht unter Sonderrechisschuiz stehenden Werkes
wettbewerbswidrig sein, wenn das vervielfiltigte Werk wettbewerbliche Eigenart be-
sitzi und das Hinzutreten besonderer Umstinde die Ubernahme der fremden Leistun g
als wettbewerbswidrig erscheinen ldsst, wobei aufgrund von § 1 UWG allenfalls die
Verbreitung des betreffenden Werks untersagt werden kann, nicht die Herstellung
(vel. BGHZ 141, 329, 344 - Tele-Info-CD). Erginzender wettbewerbsrechtlicher
Leistungsschutz wird unter den genannten Vorausseizungen sowohl gegen eine un-
mittelbare Leistungsiibernahme als auch gegen eine nachschaffende Ubemnahme ge-
wihrt (vgl. Kohler/Piper, UWG, 3. Aufl., § 1, Rdn. 618-622). Den von den Kligerin-
nen erstellten Charts kommt, wie die Beklagten zugestehien, weitbewerbliche Ei gen-
art zu. Der Verkehr verbindet mit diesen Charts, deren Daten die Kligerinnen im
Auftrag des Bundesverbandes der Phonographischen Wirtschaft .V, ermitteln, eine
besondere Giitevorstellung, die fiir die Annahme einer wettbewerblichen Eigenart
ausreicht (vgl. BGHZ aa0 341).

Die Beklagten haben jedoch die von den Klagerinnen erbrachte Leistung nicht
unmittelbar, d.h. unverdndert (vgl. BGHZ 2a0 341), iibernommen. Nach den
Feststellungen des Landgerichis (Urteilsabdruck S. 11, 14) sind die #uBeren
Gestaltungsmerkmale der kligerischen Chart-Listen bei der Erstellung der
angegriffenen Biicher und CD-ROMs nicht {ibernommen worden; die Beklagten
haben die kldgerischen Chart-Listen nicht ,,1 zu 1* iibernommen, sondern die
genutzien Daten nach anderen Kriterien sortiert und fiir einen lingeren Zeitraum
aufbereitet. Darin liegt auch keine nachschaffende Ubernahme. Voraussetzung fiir
eine nachschaffende Ubernahme ist, dass die wesentlichen Elemente des Originals
nachgeahmt werden, die das Original noch erkennen lassen; in diesen Fillen kommi
es darauf an, ob sich das nachgeschaffene Leistungsergebnis von seinem Vorbild
hinreichend deutlich absetzt (vgl. Kéhler/Piper 2a0 Rdn. 622; BGH GRUR 1963,
152, 155 — Rotaprint). Ein solcher hinreichender Abstand ist im Streitfall gegeben.
Sowohl Aufbau als auch Aussage der kligerischen Chart-Listen einerseits und der
von den Beklagten erstellten HIT BILANZEN andererseits unterscheiden sich
substantiell. Der Streitfall ist anders gelagert als die den Urteilen des Bundesge-
richtshofs vom 06.05.1999 — 1 ZR 199/96 = BGHZ 141, 329 — Tele-Info-CD und
vom 06.05.1999 — T ZR 5/97 = NJWE-WettbR 1999, 249 zugrunde liegenden Fille.
Dort ging es um eine unmittelbare Ubermahme von Teilnehmerdaten aus
Telefonbiichern durch Einscannen bzw. Abschreiben. Mangels Ubernahme der frer-
den Leistung kommt es im Streiifall nicht darauf an, ob besondere Umstinde wie
Rufausbeutung oder betriebliche Herkunftsverwechslung vorliegen, die die
Ubernahme als wettbewerbswidrig erscheinen lassen. Ferner kann dahinstehen, ob
der von den Beklagten erhobene Einwand der unzulissigen Rechtsausiibung durch-
greift.

4. Mangels einer Verletzungshandlung nach § 97 Abs. 1 Satz 1 UrhG und mangels

eines Verstoles gegen das Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerbs sind auch die
Auskunfisklacen mmd die Sehadencereatzfactetallinnacl-laman svnlansind ¢
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5. Die Kostenentscheidung beruht auf § 91 Abs. 1 ZPO.

6. Die Entscheidung iiber die vorldufige Vollstreckbarkeit beruht auf § 708 Nr. 10,
§ 711 Satz 1 ZPO.

7. Die Revision war nicht zuzulassen, weil die Rechtssache keine grundsitzliche Be-
deutung hat (§ 543 Abs. 2 Nr. 1 ZPO) und auch die Voraussetzungen des
§ 543 Abs. 2 Nr. 2 ZPO nicht vorliegen.

Vorsitzender Richter Richter am
am Oberlandesgericht ‘Oberlandesgericht
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